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RESUMEN EJECUTIVO

El presente trabajo de investigacion tiene como titulo “Analisis de la aplicacion del
Proceso Abreviado en la reincidencia de los delitos de microtrafico” es de importancia
el tema ya que los micro traficantes de sustancias estupefacientes y psicotrépicas se han
erradicado en el pais, conformando organizaciones delictivas que hacen un trabajo de
hormiga, debido a los benéficos econémicos que deja esta mal habida actividad,
beneficiandose de los vacios legales que existe en la ley y que los utilizan para atenuar
de forma considerable su pena. El objetivo del presente trabajo es analizar de manera
minuciosa la aplicacion en la practica del Procedimiento Abreviado en los delitos de
microtrafico, considerando que el consumo de sustancias sujetas a fiscalizacion es un
problema de salud publica, como lo determina la Constitucion de la Republica y
establecer si es pertinente que los micro traficantes de sustancias sujetas a fiscalizacién
se adhieran dicho procedimiento que remplaza al procedimiento ordinario. La razon es
determinar en practica profesional si el micro traficante se beneficia de dicho
procedimiento para atenuar de manera considerable su pena y asi no permanecer
mucho tiempo detenido y seguir infringiendo la ley, dado que la reincidencia de este
tipo penal de delitos es alarmante cabe sefialar que ocupan los primeros lugares en el
indice delictivo en el pais, y son generadores de un sinnimero de problemas y delitos
conexos, cuyas principales victimas son los consumidores que por caracter adictivo de
estas sustancias “drogas” generan problemas de salud fisica y mental causando una
problemaética para sus familiares, la sociedad y el Estado, como se lo evidencia en la
juventud en especial los colegios del pais como lo destacan a diario los medios de
comunicacion.

DESCRIPTORES: Procedimiento Abreviado, micro trafico, drogas, reincidencia
atenuacion de la pena.
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ABSTRACT

TOPIC: "ANALYSIS OF THE APPLICATION OF THE ABBREVIATED
PROCESS IN THE RECIDIVISM OF MICRO-TRAFFICKING CRIMES"

AUTHOR: Luis Hernan Garcia Imbaquingo

TUTOR: Ab. MSc. Daniel Santiago Toro Paredes

The present research work has as its title "Analysis of the application of the
Abbreviated Process in the recidivism of micro-trafficking crimes "is important
because the micro-traffickers of narcotic and psychotropic substances have been
eradicated in the country, forming organizations criminals who do an ant job, due to
the economic benefits that leaves is bad activity, benefiting from legal loopholes that
exist in the law and that they use to considerably reduce their pain. The objective of
this paper is to analyze in detail the application in practice of the Abbreviated
Procedure, in the crimes of micro-trafficking, considering that the consumption of
substances subject to control is a public health problem, as determined by the
Constitution of the Republic and establish whether it is appropriate for the micro
traffickers of controlled substances to adhere to this procedure that replaces the
ordinary procedure. The reason is to determine in professional practice if Abbreviated
Procedure in the crimes of microtrafficking and their recidivism in them, the micro
trafficker benefits from this procedure to considerably attenuate his penalty and thus
not stay long time and continue to break the law, given that the recidivism of this
criminal offense is alarming, it is worth noting that they occupy the first places in the
criminal index in the country, and are generators of a number of problems and related
crimes, whose main victims are consumers who, because of the addictive nature of
These substances "drugs™ generate physical and mental health problems causing a
problem for their families, society and the State, as evidenced by the youth, especially
the country's schools, as highlighted daily by the media.

DESCRIPTORS: Abbreviated procedure, micro traffic, drugs, recidivism, mitigation
of punishment.
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INTRODUCCION

La Constitucion de la Republica del Ecuador en su Articulo 364 determina que el
consumo de sustancias estupefacientes y psicotrdpicas es permitido y no se admitira
por ningln motivo su criminalizacion. Por la posicion geografica de nuestro pais nos
convierte en un lugar de trafico y transito de sustancias estupefacientes y
psicotropicas, ya que limitamos son uno de los principales paises productores de
droga a nivel mundial como es Colombia, se ha venido observando como las
inadecuadas politicas por parte de los legisladores han generado que se incremente el
consumo Yy trafico de sustancias sujetas a fiscalizacion, ya que su consumo no es
criminalizado, por ende es un paraiso para los micro traficantes que aprovechan los
vacios legales para realizar su ilicita actividad, el aumento del delito de trafico de
sustancias estupefacientes y psicotropicas en el pais es alarmante como se puede
apreciar en los medios de comunicacion, si bien el Estado conjuntamente con las
autoridades han incrementado los controles y operativos para desarticular estas
bandas de micro traficantes al ser detenidos portan lo permitido para el consumo o a
su vez cantidades que no superan la mediana escala, una vez que el infractor es
detenido se sujeta al procedimiento abreviado por los beneficios que este confiere en

relacion con el proceso ordinario penal.

El Procedimiento Abreviado atenta de forma considerable la pena hasta en un tercio
de la minima establecida en el tipo penal, el infractor al aceptar el hecho factico y su
responsabilidad atenla su pena y al no existir una verdadera rehabilitacion en los
centros de reclusion del pais, al momento de cumplir su condena mucho de ellos
vuelven a la actividad ilicita del microtrafico, que al momento de reincidir
nuevamente se sujeta al Procedimiento Abreviado por ser una ventaja o0 un vacio
legal, por ende se investigara las consecuencias y efectos negativos de dicho

procedimiento en el delito especifico de trafico de sustancias sujetas a fiscalizacion.

Se realizara un analisis de casos practicos en lo referente al delito de Tréafico de

sustancias sujetas a fiscalizacion, en donde el infractor se sujeta al procedimiento



abreviado para atenuar su pena ya que es aprendido cometiendo el acto punible, es
decir en las dos ocasiones en delito flagrante y en las dos ocasiones se sujeta a la

institucion de dicho procedimiento.
El tema de Investigacion esta compuesto de tres capitulos:

Capitulo | Desarrollo Teorico, definiremos el concepto de sustancias estupefacientes
y psicotropicas, drogas de acuerdo a varios autores y su interpretacion doctrinaria en
lo referente a los efectos que producen las mismas en la sociedad y condicion
delictiva del microtrafico ya que se trata de un negocio ilicito que genera gran
actividad economica, por ende es uno de los delitos mas cometidos y reinciden en el

mismo, sujetdndose de los vacios legales.

Capitulo 1l Desarrollo Legal.- Citaremos varias leyes como la Constitucion de la
Republica del Ecuador, Codigo Organico Integral Penal, etc. en donde se hace
referencia a la problematica del microtrafico y su consumo, como acto punible su
sancion de acuerdo al procedimiento Especial abreviado que por lo general es al que

se acogen los presuntos infractores del ilicito por sus ventajas y beneficios.

Capitulo 11l desarrollo Causistico.- Analizaremos dos casos practicos de Infractores
por el delito de trafico de sustancias estupefacientes y psicotropicas que por su
porcentaje de porte se lo considera como microtrafico y su reincidencia de los

mismos por el mismo infractor.

Se concluiré con las conclusiones del trabajo de investigacion, bibliografia, normativa
legal y linkografia, que sirvié de base para poder realizar la presente trabajo de

investigacion.



CAPITULO |

DESARROLLO TEORICO

En la presente investigacion citaremos algunos juristas que hablan sobre tema de
investigacion, para determinar los diferentes puntos de vista de los mismos, en
relacion al delito de tréfico de sustancias sujetas a fiscalizacion “drogas” su
reincidencia en el mismo acto punible y la utilizacion del procedimiento Especial
Abreviado como un medio para atenuar de una forma considerable la pena por parte
del infractor asi sea reincidente en el mismo delito y asi evadir su responsabilidad en

el acto punible, que afecta de forma directa a toda la sociedad ecuatoriana.

1.1. Definicion de Droga

Droga, segun el diccionario de la Real Academia Espafiola es:

“cualquier sustancia mineral, vegetal o animal, que se emplea en la medicina, en la
industria o0 en las bellas artes”. En su segunda acepcion, droga es cualquier “sustancia
0 preparado medicamentoso de efecto estimulante, deprimente, narcético o

alucinogeno.”
Para la Organizacion Mundial de la Salud (OMS) droga es:

“cualquier sustancia, natural o sintética, que al consumirse puede alterar la actividad
mental y fisica de las personas, debido a sus efectos sobre el Sistema Nervioso
Central, es una DROGA”. Organizacion Mundial de la Salud (2004): Neurociencia

del consumo y dependencia de sustancias psicoactivas.
Para algunos autores, como Fernandez (2002); una droga es:

"Toda sustancia natural o sintética que genera adiccion, es decir, la necesidad
imperiosa 0 compulsiva de volver a consumir para experimentar la recompensa que
produce, que es sensacion de placer, euforia, alivio de la tension, etc.” Asi, el término

droga se utiliza para referirse a aquellas sustancias que provocan una alteracion del



estado de animo y son capaces de producir adiccion. Este término incluye no solo las
sustancias que popularmente son consideradas como drogas por su condicion de
ilegales, sino también diversos psicofarmacos y sustancias de consumo legal como el
tabaco, el alcohol o las bebidas que contienen derivados de la cafeina o la teofilina,
como el café o el té; ademas de sustancias de uso doméstico o laboral como las colas,

los pegamentos y los disolventes volatiles”. (P. 659)

En este sentido podemos decir que todo tipo de sustancia que altere el
comportamiento psicoactivo o psicolégico de la persona, y que estas produzcan
conductas adictivas en los sujetos que las consumen ya sea a modo de medicamento o
de tipo recreativo, siendo estas las que precisamente son las causantes de adiciones o
dependencias y tanto es asi que de ahi derivan muchos de los delitos que se llevan a
cabo dia a dia, delitos tales como el robo, que dicho sea de paso, es el m&s comun en
la delincuencia juvenil por cuanto la misma se efectla en la gran mayoria de los casos
con el propodsito de adquirir mas dosis de la misma sustancia; asi de esta manera
poder calmar y satisfacer la ansiedad que esta puede producir en el organismo de un

drogadicto.

Entiéndase también que un drogadicto no es mas que un individuo que esta resuelto a
no solo acabar con su propia vida, si no también con la de los demas, debido a que su
adiccién va mas alla de su propia voluntad, esta dependencia es algo para ellos
imposible de superar si no se tiene la atencion y la ayuda que se requiere para estos

Casos.

Y al referirnos a la ayuda nos referimos también a la rehabilitacion que se supone
deberian recibir quienes hayan sido sentenciados a cumplir sus condenas por el
expendio de sustancias sujetas a fiscalizacion ya que debido al acogimiento de ciertos
recursos y procedimientos apresuran la libertad del imputado haciendo que sus

condenas seas reducidas debido a los beneficios q estas representan.



1.2. Las Adicciones un Problema de Salud Publica
Carcelén (2013) en la Revista Ensayos Penales de la Corte Nacional de Justicia,
manifiesta lo siguiente en lo referente al consumo de sustancias estupefacientes y

psicotropicas:

“El consumo de drogas incide directamente en la persona y por ende en la sociedad
en general, convirtiéndose en un problema, no solo local, sino también mundial y por
ello, no es nada facil su analisis, pero lo hacemos con sentido de responsabilidad y de
pais, aprovechando nuestro conocimientos técnico juridicos y practicos, pero nuestras
opiniones de caracter académico, no pueden ser recogidas como parte de las
sentencias que emitimos en casos concretos, ya que a diario atendemos causas
judiciales por tipos penales, como la tenencia, trafico, corretaje o siembra de
sustancias estupefacientes, incluidos los conflictos judiciales que se originan por a
tenencia para consumo de adictos, que en la préactica, es dificil diferenciar entre el
enfermo consumidor, con la tenencia para el consumo y el expendio de la droga”.
(P.613)

Por consiguiente es mas que un hecho una realidad que actualmente el tema de
drogadiccion se ha vuelto tan palpable que podemos ver en las calles como algunos
jovenes en avenidas o parques consumen libremente sin temor a ser vistos; lo hacen
en parques, esquinas de barrios, discotecas o centros de distraccion, en colegios, etc.;
Y es tan peligrosa la manera de su incremento que hacen no solo los adolescentes si
no también nifios y nifias que se han iniciado en el consumo desde los 9 afios aunque
la ultima encuesta realizada por en CONSEP hecha publica en el mes de julio del
2013, revela que empieza a los 14 afios de edad por lo que visualizamos que en este
mal se esta afincando en nuestros jovenes he ahi el aumento de actos delictivos como
robo, violaciones y hasta asesinatos que se producen precisamente entre pandillas, y
no solo eso también debemos tomar en cuento los actos delictivos de tipo

internacional son estos los que dejan una ola de violencia en el pais.



Las drogas son sustancias nocivas para la salud del ser humano, que afecta
principalmente al sistema nervioso central, generando problemas fisicos y trastornos
psicoldgicos, cabe sefialar que se ha convertido en un problema de actualidad, que
afecta en todos los entornos sociales sin distincion alguna cuyas principales victimas
son los jovenes, que una vez que ingresan al mundo de la droga es muy dificil su

rehabilitacion.
1.3. Teoria del Delito

La teoria del delito del acto por el cual se desarrolla el tema de investigacion
principalmente se trata de la reincidencia del cometimiento del mismo delito, en este
caso hablamos de micrografico de sustancias sujetas a fiscalizacién en donde hemos
detectado dicho problema ya que por reiteradas ocasiones podemos observar cdmo se
vulnera ciertos derechos ya que no siempre se toma en cuenta en el analisis que

otorgara al individuo ciertos beneficios.
1.3.1. Tipificacion
La tipificacion de manera breve no es mas que la ley expresa.

Decimos que la tipicidad es aquella adecuacion del acto humano voluntario ejecutado
por el sujeto a la figura descrita por la ley como delito. Es la adecuacién, el encaje, la
subsuncion del acto humano voluntario al tipo penal. Si se adecua es indicio de que es

delito. Si la adecuacién no es completa no hay delito.

Mufioz (2004) menciona que "La tipicidad es la adecuacién de un hecho cometido a

la descripcion que de ese hecho se hace en la ley penal”. (P. 251)

La adecuacion debe ser juridica, no debe ser una adecuacién social. Como ejemplo de
esta ultima podemos citar: invitar una copa a servidor publico (cohecho) o golpes en
el boxeo (lesiones). Estos se estiman comportamientos adecuados socialmente, no

deben considerarse tipicos y mucho menos antijuridicos ni penalmente relevantes.



La tipificacion penal es la criminalizacion de una norma de cultura realizada por el

legislador y establecida en una ley penal.

La tipicidad lo aplica el juez, la tipificacion lo realiza el legislador. La calificacion de

un comportamiento como delito lo hace el fiscal.
1.3.2. Antijuridicidad

La antijuricidad es un elemento del delito, se da cuando una conducta es ilicita y
contraria a derecho de tal manera que con la tipicidad podemos determinar que
estamos frente a una infraccion penal dando paso a una pena 0 condena en

consecuencia.

Y es asi que la reincidencia del cometimiento del mismo delito surte efectos juridicos
tales como agravantes que modifican la condena que finalmente sera impuesta al

imputado
1.3.3. Culpabilidad

Es la conciencia de la antijuricidad de la conducta es decir supone que el hecho
punible es conocido como tal por el infractor y que en la reincidencia no cabe duda
alguna del pleno conocimiento del acto tipico y antijuridico que se lleva a cabo por

parte de quien reincide en un mismo delito por el cual ya fue condenado.

1.4. Procedimiento Abreviado
Valdivieso (2017) en su libro Los Procesos Penales, manifiesta la definicion del

Procedimiento Especial Abreviado su utilizacion, ventajas y desventajas.

“El Procedimiento Abreviado es un procedimiento Especial y una alternativa de
Juicio Oral. Consecuentemente se dice, se prescinde de la oralidad, la contradiccion,

la publicidad y la produccion de pruebas.

Este modelo de procedimiento tiene una funcién interesante dentro de lo que
podemos llamar politicas en la administracion de justicia y se orienta en criterios

puramente econdmicos, tales como aprovechamiento de los recursos, tanto



econémicos como humanos, descongestionamiento de los tribunales, reducir la
inflacion en el volumen de los procedimientos orales, en fin, lo que el legislador
busca con este procedimiento es rapidez y eficiencia. De ahi es que esta figura tenga
criticos radicales”. (P.409-410)

Es decir el juicio Abreviado tiene su fundamento sustancial en la confesion que hace
el imputado de forma libre y sin presion alguna de fiscalia, esta confesion le da la
oportunidad a la persona procesada de que la o el fiscal tenga que solicitarle al
juzgador la imposicion de la pena minima del delito imputado, de ser el caso puesto
gue estd supeditado a la existencia de las circunstancias atenuantes. De tal manera
que el procesado esta sujeto a la decision del juez que en su gran mayoria son

beneficiados con este procedimiento.

Criollo (2010), en su libro EI Dilema del Procesado en el Procedimiento Abreviado,
manifiesta el procedimiento Abreviado como una alternativa al procedimiento

ordinario.

“Esta definicion trae consigo varios elementos que debe ser revisados aunque sea de
forme breve: cuando se menciona que el procedimiento abreviado es una alternativa
al juicio penal ordinario estamos dejando de lado el resguardo constitucional de un
proceso adjudicatario de culpabilidad y adoptamos, en cambio, el proceso consensual
de culpabilidad. Dicho en otros términos, es méas facil que la culpabilidad del
procesado sea conseguida por su admisién o mejor dicho por su confesion, que dicha
culpabilidad sea declarada en el juicio correspondiente. Y esto se lo consigue a través
de la negociacion de la pena. Desde otra perspectiva el término alternativa da la idea
de que uno puede escoger libremente entre varias opciones, no obstante aquello la
forma como se encuentra configurado el procedimiento abreviado, desde el punto de
vista material, impide que se pueda hablar de esa alternativa: la posibilidad de
negociar la pena es en verdad una oferta realizada por el estado de forma coercitiva
que le permite ahorrar los costes econdmicos del proceso penal a costa de los

derechos y garantias del procesado”. (P. s/n)



Maza (2014) en su andlisis del Cédigo Organico Integral Penal, manifiesta:

“Que el procedimiento abreviado Constituye un mecanismo alternativo que
contribuye a la economia procesal, puesto que suspende temporalmente el proceso
imponiendo el cumplimiento de ciertas condiciones que de cumplirse extinguirian la
accion penal, sin la necesidad de imponer una pena, es decir sin tener que agotar
todas las etapas del proceso. Lo solicita el procesado una vez que acepta
voluntariamente su participacion en la infraccién, previo acuerdo con el Fiscal, y lo

resuelve en audiencia publica el Juez de Garantias Penales.

Esta alternativa de solucién de conflictos penales, pertenece a las nuevas tendencias
del derecho procesal, particularmente al minimalismo penal, que plantea reducir la
violencia punitiva del Estado, observando los derechos de la victima y del procesado.
Con este medio, se reduce la aplicacion de la pena privativa de libertad, dejandola
para Gltima ratio, y se implementan otras medidas alternativas menos rigurosas”. (P.
31)

El procedimiento Abreviado en nuestra legislacion penal es de caracter especial ya
que reemplaza al procedimiento ordinario, cuyo objetivo es la simplificacion de la
justicia, economia procesal, eficacia y rapidez en procesos; para que le infractor se

acoja a este procedimiento especial tiene que cumplir ciertos requerimientos o reglas.

La principal regla es la aceptacion del hecho factico o la responsabilidad directa del
delito que le imputan, consiguiendo de esta forma la reduccion considerable de la
pena establecida en la tipificacion penal, es decir es una especie de negociacion en
donde el presunto infractor se auto incrimina, acepta la responsabilidad el echo
factico y a cambio se le reduce considerablemente su pena, cabe sefialar que los

delitos de microtrafico tienen penas irrisorias.

Ahora bien si es cierto, este procedimiento ayuda en muchas formas al proceso como

asi también al procesado ya que no solo se reduce los procesos y tiempos que



conlleva un juicio sino que también disminuye el tiempo de condena del imputado
dejando asi grandes interrogantes como por ejemplo acerca de si el tiempo que
individuo en paso recluido fue suficiente para recibir la rehabilitacion adecuada que
garantice que dicho individuo no volvera a ser una constante amenaza para la
sociedad es por este motivo que existe la preocupacion por parte de las autoridades y
poblacion en general ya que estamos viendo como este mal estd llegando a las

escuelas y colegios afectando a los méas vulnerables como son los menores de edad.
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CAPITULO Il

DESARROLLO LEGAL

Para dar inicio a este capitulo, se debe tomar en cuenta a la norma suprema del
Ecuador que no es otra que la Constitucion de la Republica, en la cual se consideran
que las adicciones son un problema de salud publica, asi mismo lo establecido en el
Caodigo Organico Integral de Penal referente a la tipificacion del delito sus ventajas de
acogerse al Procedimiento Especial Abreviado aun si el supuesto infracto es

reincidente.

2.1. Constitucién de la Republica del Ecuador
Segun la Constitucion de la Republica del Ecuador (2008), en su articulo 364

referente al Tratamiento de las adicciones menciona que:

“Las adicciones son un problema de salud publica. Al Estado le correspondera
desarrollar programas coordinados de informacion, prevencion y control del consumo
de alcohol, tabaco y sustancias estupefacientes y psicotrépicas; asi como ofrecer
tratamiento y rehabilitacion a los consumidores ocasionales, habituales y
problematicos. En ningln caso se permitird su criminalizacion ni se vulneraran sus

derechos constitucionales™.

Nuestra legislacion establece el desarrollo de programas de informacién y prevencion
en cuanto al consumo de drogas sean estas legales o no, cabe sefialar que el consumo
de sustancias sujetas a fiscalizaciébn no es tipificado como delito como se lo

consideraba anteriormente fue derogado.

Sin embargo si debemos resaltar que ha existido completo abandono a este tema ya

gue no existe verdadera rehabilitacion en los lugares que estan destinados para ese
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trabajo por el contrario son lugares donde muchos de los consumidores terminan

aprendiendo més cosas de las que ya sabian.

En el Cadigo Orgénico Integral Penal en el articulo 220, tipifica el delito de trafico de

sustancias sicotrdpicas y estupefacientes y nos dice que:

“l. Que quien oferte, almacene, intermedie, distribuya, compre, venda, envie,
transporte, comercialice, importe, exporte, tenga, posea o en general efectle trafico
ilicito de sustancias estupefacientes y psicotrdpicas o preparados que las contengan,
en las cantidades sefialadas y previstas en la tabla publicada en la ley correspondiente,

sera sancionada con pena privativa de libertad de la siguiente manera:
a) Minima escala de uno a tres afos.

b) Mediana escala de tres a cinco afos.

¢) Alta escala de cinco a siete afios.

d) Gran escala de diez a trece afios.

2. De igual manera se aplicard la norma para quinen oferte, almacene, intermedie,
distribuya, compre, venda, envie, transporte, comercialice, importe, exporte, tenga,
posea 0 en general efectle trafico ilicito de precursores quimicos o sustancias
quimicas especificas, destinados para la elaboracion ilicita de sustancias
estupefacientes y psicotrépicas o preparados que las contengan, sera sancionada con

pena privativa de libertad de cinco a siete afios.

Tanto es asi que las sustancias estupefacientes y psicotropicas o preparados que las
contengan, se oferten, vendan, distribuyan o entreguen a nifias, nifios o adolescentes,

se impondra el maximo de la pena aumentada en un tercio.

La tenencia o posesion de sustancias estupefacientes o psicotrépicas para uso o
consumo personal en las cantidades establecidas por la normativa correspondiente, no

sera punible”.
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El tréfico ilicito de sustancias estupefacientes y psicotropicas se encuentra tipificado
como delito en nuestra legislacion penal y su pena varia dependiendo al porcentaje
del trafico es decir a la cantidad de porte estableciendo una minima, mediana, alta y
gran escala, dandose a entender que el legislador establece la proporcionalidad de la
pena dependiendo de la cantidad que el infractor trafique.

2.2. Cbdigo Organico Integral Penal
En el Cadigo Orgénico Integral Penal en su articulo 634, establece los procedimientos
especiales que sustituyen al procedimiento ordinario penal y estos vienen enumerados

de la siguiente manera:

“1. Procedimiento abreviado

2. Procedimiento directo

3. Procedimiento expedito

4. Procedimiento para el ejercicio privado de la accion penal”.

Estos procedimientos de caracter especial bajo la l6gica de que aplica los principios
de debida diligencia, simplificacion, uniformidad, eficacia, celeridad, inmediacion y
economia procesal, reemplazan al procedimiento penal ordinario, cada uno de ellos
tiene sus reglas especificas y su procedimiento propio, sin embargo como
procedimientos nuevos del Codigo Orgénico Integral Penal, tienen sus ventajas y
desventajas.

En la misma normativa en sus articulos 635 al 639 establece las siguientes reglas para

el tramite del procedimiento abreviado.

El procedimiento abreviado deberd sustanciarse de conformidad con las siguientes

reglas:

1. Las infracciones sancionadas con pena maxima privativa de libertad de hasta diez

afios, son susceptibles de procedimiento abreviado.

13



2. La propuesta de la o el fiscal podra presentarse desde la audiencia de formulacion

de cargos hasta la audiencia de evaluacién y preparatoria de juicio.

3. La persona procesada debera consentir expresamente tanto la aplicacion de este

procedimiento como la admisién del hecho que se le atribuye.

4. La o el defensor publico o privado acreditara que la persona procesada haya

prestado su consentimiento libremente, sin violacion a sus derechos constitucionales.

5. La existencia de varias personas procesadas no impide la aplicacion de las reglas

del procedimiento abreviado.

6. En ningun caso la pena por aplicar podra ser superior o mas grave a la sugerida por

la o el fiscal.

Como ya se menciona el procedimiento Abreviado es de caracter especial que
reemplaza al proceso ordinario penal, para que el presunto infractor de un acto, tipico,
antijuridico y culpable se pueda acoger a dicho procedimiento tiene que enmarcarse
en una serie de reglas, las infracciones sancionadas con pena maxima diez afios, la
propuesta del fiscal podra presentarse desde la audiencia de formulacién de cargos
hasta la audiencia de evaluacién y preparatoria de juicio, el supuesto infractor debera
aceptar el cometimiento del hecho factico, como su responsabilidad en el
cometimiento de la infraccion, lo que contrapone en derecho constitucional a no auto
incriminarse, claramente es una negociacion con el Fiscal, acepta la responsabilidad

del delito y se premia con una disminucién considerable de la pena.

Cabe resaltar que al momento de la aplicacion de este procedimiento no se toma en
cuenta en todos los casos que existe reincidencia del acto tipico y que aun asi son
acogidos y beneficiados por este proceso que si bien es cierto son derechos del
infractor pero que hay de los derechos de las posibles siguientes victimas al momento

que el individuo recobre su libertad.
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En el mismo cuerpo legal en su articulo 636 nos habla sobre el tramite a seguir y nos
dice que la o el fiscal propondréa a la persona procesada y a la o al defensor publico o
privado acogerse al procedimiento abreviado es decir aceptar el hecho fatico y de ser

asi acordara la calificacion juridica del hecho punible y la pena.

La defensa, pondra en conocimiento de su representado la posibilidad de someterse a
este procedimiento, explicando de forma clara y sencilla en qué consiste y las
consecuencias que el mismo conlleva con el fin de que sea el procesado quien

debidamente decida si acogerse o0 no a dicho procedimiento.

La pena sugerida sera el resultado del analisis de los hechos imputados y aceptados y
de la aplicacion de circunstancias atenuantes, conforme lo previsto en este Codigo,

sin que la rebaja sea menor al tercio de la pena minima prevista en el tipo penal.

La o el fiscal solicitard por escrito o de forma oral el sometimiento a procedimiento
abreviado a la o al juzgador competente, acreditando todos los requisitos previstos,

asi como la determinacion de la pena reducida acordada.

Asi mismo en el articulo 637 del Cdédigo Organico Integral Penal nos dice que una
vez recibida la solicitud la o el juzgador, convocaré a los sujetos procesales, dentro de
las veinticuatro horas siguientes, a audiencia oral y publica en la que se definira si se
acepta o rechaza el procedimiento abreviado. Si es aceptado, se instalara la audiencia

inmediatamente y dictara la sentencia condenatoria.

La o el juzgador escuchard a la o al fiscal y deberd consultar de manera obligatoria a
la persona procesada si esta de acuerdo con lo planteado en forma libre y voluntaria,
explicando de forma clara y sencilla los términos y consecuencias del acuerdo que

este podria significarle.

“En la audiencia, verificada la presencia de los sujetos procesales, la o el juzgador
concedera la palabra a la o al fiscal para que presente en forma clara y precisa los
hechos de la investigacion con la respectiva fundamentacion juridica. Posteriormente,

se concederd la palabra a la persona procesada para que manifieste expresamente su
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aceptacion al procedimiento. En el caso de que la solicitud de procedimiento
abreviado se presente en la audiencia de calificacion de flagrancia, formulacion de
cargos o en la preparatoria de juicio, se podra adoptar el procedimiento abreviado en

la misma audiencia, sin que para tal proposito se realice una nueva.”

Dentro del articulo 638 también se menciona que la o el juzgador, en la audiencia,
dictara su resolucion de acuerdo con las reglas de este Cadigo, para la pena solicitada

por la o el fiscal y la reparacion integral de la victima, de ser el caso.

También la misma norma en su articulo 639 nos hace referencia a la negativa de la o
el juzgador es decir si la o el juzgador considera que el acuerdo de procedimiento
abreviado no retne los requisitos exigidos en este Codigo, que vulnera derechos de la
persona procesada o de la victima, o que de algin modo no se encuentra apegado a la
Constitucion e instrumentos internacionales, lo rechazard y ordenara que el proceso

penal se sustancie en tramite ordinario.
El acuerdo no podra ser prueba dentro del procedimiento ordinario.

El que propone la sujecion al procedimiento Abreviado es el Fiscal, quien comunicara
a la defensa del presunto infractor, el abogado defensor debera explicar las
consecuencias y efectos juridicos que causara al acogerse a dicho procedimiento, toda
vez que es la aceptacion del hecho factico que se le imputa, una vez acordada la pena
que no podra ser menor al a minima establecida por el tipo penal y considerando las
atenuantes que de ser el caso si fueran pertinentes, una vez en audiencia el fiscal
solicita que se de tramite al procedimiento Abreviado, el procesado aceptara la
autoria y responsabilidad en el hecho factico, y una vez que el juez determine si es
procedente aceptara 0 no el procedimiento, con sujecion a la ley dictara sentencia
condenatoria de ser procedente o denegara el mismo y se tramitara por el
procedimiento ordinario, cabe sefialar que lo manifestado en la audiencia no servira
como prueba en contra del presunto infractor dentro del procedimiento ordinario

comun.
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El Cddigo Organico Integral Penal en el articulo 57, manifiesta que es la reincidencia
y en qué circunstancias procede, asi mismo las consecuencias juridicas de reincidir en

un mismo tipo penal.

“Se entiende por reincidencia la comision de un nuevo delito por parte de la persona
gue fue declarada culpable mediante sentencia ejecutoriada. La reincidencia solo
procedera en delitos con los mismos elementos de tipicidad de dolo y culpa
respectivamente. Si la persona reincide se le impondra la pena méaxima prevista en el

tipo penal incrementada en un tercio.”

La reincidencia segun la legislacion ecuatoriana se considera como un agravante a la
hora de condenar al procesado, es decir, aquel que, en su momento, fue condenado
por un cierto delito y luego reincide, recibe una condena méas grave en la segunda
ocasion como manifiesta la ley se le impondra la pena maxima prevista en el Cédigo,
pena incrementada en un tercio, se analizara si se aplica en el procedimiento

Abreviado toda vez que es una agravante.

Al existir este vacio legar en nuestra norma que nos permita regular la aplicacion de
este procedimiento, podemos ver que no en todos los casos se toma en cuenta la
reincidencia existente por parte del procesado y sin embargo en muchos casos se ha
concedido este derecho siendo por mas de una ocasion que el procesado se beneficia
de este derecho como ya lo vamos a ver a continuacion en los casos que les presento

para su consideracion.

Procedimiento Directo.- Sus principales caracteristicas son las siguientes articulo 640

Cadigo Organico Integral Penal:
1. Este procedimiento concentra todas las etapas del proceso en una sola audiencia.

2. Procedera en los delitos calificados como flagrantes sancionados con pena maxima
privativa de libertad de hasta cinco afos y los delitos contra la propiedad cuyo monto
no exceda de treinta salarios basicos unificados del trabajador en general calificado

como flagrantes. Se excluiran de este procedimiento las infracciones contra la
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eficiente administracion publica o que afecten a los intereses del Estado, delitos
contra la inviolabilidad de la vida, integridad y libertad personal con resultado de
muerte, delitos contra la integridad sexual y reproductiva y delitos de violencia contra

la mujer o miembros del nucleo familiar.

Una vez calificada la flagrancia, la o el juzgador sefialara dia y hora para realizar la
audiencia de juicio directo en el plazo maximo de diez dias, en la cual dictara

sentencia.

Procedimiento Expedito.- la principal caracteristica del procedimiento es la siguiente

articulo 641 codigo Organico Integral penal

Su principal caracteristica es que este procedimiento de caracter especial es exclusivo

y aplicable en las contravenciones penales, no en delitos.

Procedimiento para el ejercicio privado de la accion penal.- Su principal caracteristica
es que solo es aplicable en delitos de caréacter privado articulo 647 del cddigo
Organico Integral Penal. Quien acuse por un delito de ejercicio privado de la accién
penal, debera proponer la querella por si 0 mediante apoderada o apoderado especial

ante la o el juez garantias penales.
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CAPITULO 11
DESARROLLO CASUISTICO

CASO |

PROCESO PENAL: No.- 18282-2014-5159
NOMBRE DEL ACTOR/OFENDIDO: Carrillo Pataron Maria Paula

Fiscalia especializada en delincuencia organizada transnacional e internacional
CONSEP
Procuraduria General del Estado

NOMBRE DE LOS IMPUTADOS/PROCESADOS: Bonilla Blandon Gildardo
Endara Espin Luis Miguel, Carrillo Pataron Luis Gustavo Y Sagfiay Yautibug José

Victor,

ACCION/INFRACCION: Art. 220 Tréafico ilicito de sustancias catalogadas sujetas

a fiscalizacion numeral 1, literal a) Cédigo Organico Integral Penal
JUEZ: Dr. Fabian Altamirano Davila

1.- Factor de andlisis de los Hechos.

Mediante parte policial suscrito por los sefiores agentes de la Policia de
Antinarcéticos, el dia 11 de diciembre de 2014, son aprehendido en presunto delito
flagrante los sefiores Bonilla Blandon Gildardo, Endara Espin Luis Miguel, Carrillo
Pataron Luis Gustavo Y Sagfiay Yautibug José Victor, a bordo de un vehiculo marca
KIA de color plomo con placas PIN-678 a la altura de la Unidad Judicial Penal del
Cantén Ambato, invadiendo via tras haber sido requerido que el automotor detenga
su marcha y pretender huir. Al efectuar la revision del vehiculo, en el interior del
mismo y en lugares poco visibles se hall6 sustancias sujetas a fiscalizacion,
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concretamente 3969.87 gramos de marihuana y 1862,80 gramos de cocaina, ambas
sustancias en peso neto, hecho por el cual son privados de su libertad, y ademas
incautada las demas evidencias consistente en un vehiculo, varios celulares y dinero

en efectivo.

2.- Factor de anlisis legal.
La denuncia se la presenta de conformidad con lo que dispone el literal ¢) del numeral

1 del Art. 220 del Cédigo Organico Integral Penal sefiala:

Art. 220.- Trafico ilicito de sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacién.- La
persona que directa o indirectamente sin autorizacidn y requisitos previstos en la
normativa correspondiente: 1. Oferte, almacene, intermedie, distribuya, compre,
venda, envie, transporte, comercialice, importe, exporte, tenga, posea o en general
efectue trafico ilicito de sustancias estupefacientes y psicotropicas o preparados que
las contengan, en las cantidades sefialadas en las escalas previstas en la normativa
correspondiente, serd sancionada con pena privativa de libertad de la siguiente
manera: ¢) Alta escala de cinco a siete afios”, por su parte la Resolucion No. No. 002
CONSEP-CD-2014 emitida por el Consejo Directivo del Consejo Nacional de
Control de Sustancias Estupefacientes y Psicotropicas determind que para la alta
escala los rangos minimos son para marihuana de 2000 gramos Yy para cocaina de 500

gramos.
3.- Factor de analisis Probatorio.
Pruebas que justifican la materialidad de la infraccion

» Existe el Parte Policial de detencion del infractor Bonilla Blandon Gildardo,
en donde se determina la detencidn de los infractores en delito flagrante los
mismos que circulaban en vehiculo en cuyo interior y en un lugar poco visible

se hall6 sustancias sujetas a fiscalizacion.
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» Acta de Verificacion y Pesaje de Drogas debidamente suscrita donde consta el
tipo y cantidad de las sustancias incautadas, concretamente 3969.87 gramos

de marihuana y 1862,80 gramos de cocaina

» El Informe Pericial de Reconocimiento y Avalio de Evidencias No.
UCTIT1401593, procedimiento destinado que garantiza la individualizacion,
seguridad y preservacion de los elementos materiales y evidencias,
recolectados de acuerdo a su naturaleza o incorporados en toda investigacion,
en este caso sustancias ilicitas marihuana cocaina, vehiculo donde

transportaban la misma, cedulares y dinero.

» El Informe Pericial de Reconocimiento del Lugar de los Hechos No.
UCTIT1401594, cuyo principal objetivo es rescatar las percepciones directas
a través de los sentidos, principalmente la vista, de cosas o lugares, en busca
de elementos utiles, que permitan la reconstrucciéon del acto delictivo, la
explicacion de su dindmica, la vinculacion del imputado y como se dio su

aprension o detencion, su identificacion, e incluso la observacion de lugares;

» El Informe de Ensayo N0.313-2014-CIFC-T-LQ que da cuenta del tipo de las

sustancias halladas,

» Reporte de llamadas telefonicas celulares, en donde se puedo determinar que
era el modo de contacto para proceder a expender y traficar dichas sustancias

sujetas a fiscalizacion,

» Certificado de matricula del vehiculo de placas PIM-0678, vehiculo en donde

circulaban y transportaban las sustancias ilicitas.
Pruebas que justifican la responsabilidad de los imputados o procesados

» Las versiones de los agentes de Policia Mario Jiménez, Juan Moreno y Juan
Ortega, el Informe Pericial de ldentificacion de Grabados y Marcas Seriales

NO. UCT51400371, las versiones de los Procesados y sus ampliaciones
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respectivas, en donde se determina la forma de la detencién de los infractores,
las circunstancias de la misma y los evidencias encontradas que justifican la

detencion de los mismos en delito flagrante.

4.- Factor de analisis de sentencia.

Al ser los imputados aprendidos en delito Flagrante se realiza la Audiencia de
Calificacion de Flagrancia y Control de Constitucionalidad de la Detencion, en la cual
el sefior fiscal, califico el hecho como flagrante conforme y procedié a formular
cargos en contra de los sefiores: José Victor Sagfiay Yautibug, Luis Gustavo Carrillo
Pataron, Luis Miguel Endara Espin y Gildardo Bonilla Blandén, por el presunto
delito de produccién o trafico ilicito de sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacion,
Por tratarse de un delito flagrante, el tiempo de la Instruccion Fiscal se fijé en 30 dias
acorde a lo que establece el Art.- 592 numeral dos en donde establece que cuando se
trata de delito flagrante la instruccion Fiscal durara hasta 30 dias, concluido dicho
plazo se sefialé para el dia y hora para que tenga lugar la correspondiente Audiencia
Preparatoria de Juicio, y en el dia y hora sefialados, el Sefior Fiscal, pone de
manifestd la solicitud de aplicacion de Procedimiento Abreviado al haber alcanzado
un acuerdo con los Procesados y sus defensores. EI numeral 2 del Art. 635 del COIP,
permite que la peticidn pueda ser presentada y sustanciada en este momento procesal,
por lo que Fiscalia informa haber logrado un acuerdo con los procesados y sus
defensores a fin de que en Sentencia se les imponga la pena negociada conforme las
reglas del Art. 636 del mismo cuerpo legal, requiriendo se acepte la aplicacion del
referido procedimiento. En la misma audiencia, en cumplimiento de lo dispuesto en el
Art. 635 del Cddigo Organico Integral Penal, se requirié tanto a los Procesados como
a sus defensores, expongan oralmente su aceptacion respecto del procedimiento
requerido por Fiscalia, admiten haber cometido la infraccidn que se les atribuye asi
como consienten en la aplicacion del Procedimiento Abreviado, mientras que sus
defensores, admiten y acreditan que los Procesados han consentido el hecho y

procedimiento sin violacion de sus derechos constitucionales. El sefior Juez, al
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verificar que estan cumplidos los requisitos legales y que los Procesados han sido
inteligenciados respecto del tramite requerido, admitié a tramite el Procedimiento
Abreviado y en audiencia Pudblica, Oral y Contradictoria, emito sentencia
condenatoria, se determind la condicién de Autores del Delito de Tréfico ilicito de
sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacion, previsto en el literal ¢) del numeral 1
del Art. 220 del Codigo Organico Integral Penal, y se condené al sefior Gildardo
Bonilla Blandén, con una Pena Privativa de Libertad de dos afios, penas fueron
negociadas entre las partes y sugerida por Fiscalia, asi como a una multa individual

de doce salarios basicos unificados del trabajador en general.

Cabe sefialar que los imputados Bonilla Blandon Gildardo, Endara Espin Luis
Miguel, Carrillo Pataron Luis Gustavo y Sagfiay Yautibug José Victor se acogieron al
procedimiento Especial Abreviado por lo que recibieron una pena de dos afos, es
decir aceptaron el cometimiento del acto punible que es un requisito fundamental

para beneficiarse de este procedimiento.
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CASO Il

Cabe sefialar antes del analisis del segundo caso practico, que el sefior Bonilla
Blandon Gildardo ya fue sentenciado por el delito de Tréafico de sustancias
estupefacientes y sicotropicas, numero del expediente 18282-2014-5159, del 11 de
febrero del 2015, juez Dr. Carlos Fabian Altamirano Davila y nuevamente comete el

mismo delito es decir reincide en la misma infraccion de tipo penal.

PROCESO PENAL: No.- 18282-2017-01161
NOMBRE DEL ACTOR/OFENDIDO: Suarez Basantes David Roberto

NOMBRE DE LOS IMPUTADOS/PROCESADOS: Bonilla Blandén Gildardo

ACCION/INFRACCION: Art. 220 Trafico llicito de Sustancias Catalogadas

Sujetas a Fiscalizacion Inc.4, Literal C
JUEZ: Dr. Fabian Altamirano Davila

1.- Factor de analisis de los Hechos.

Mediante parte policial suscrito por agentes de policia, se conoce que el dia 27 de
junio de 2017, en las Calles Coldn y Espejo de esta ciudad, aprehenden al hoy
sentenciado en delito flagrante, al ser hallado con la sustancia prohibida,
concretamente cocaina en una cantidad aproximada de 1300 gramos, que portaba en
una funda de papel de regalo frente a las puertas de la unidad educativa Juan
Montalvo y que al notar la presencia policial lanza a la vereda y sale en precipitada

carrera, siendo alcanzado y detenido.

2.- Factor de analisis legal.
La denuncia se la presenta de conformidad con lo que dispone el literal ¢) del numeral

1 del Art. 220 del Cdodigo Organico Integral Penal sefiala:

Art. 220.- Tréfico ilicito de sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacion. - La
persona que directa o indirectamente sin autorizacién y requisitos previstos en la

normativa correspondiente:
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1. Oferte, almacene, tenga, posea o0 en general efectle tréafico ilicito de sustancias
estupefacientes y psicotropicas o preparados que las contengan, en las cantidades
sefialadas en las escalas previstas en la normativa correspondiente, serd sancionada

con pena privativa de libertad de la siguiente manera:

c) Alta escala de cinco a siete afios”, por su parte la Resolucion No. No. 001
CONSEP-CD-2013 emitida por el Consejo Directivo del Consejo Nacional de
Control de Sustancias Estupefacientes y Psicotrépicas.

3.- Factor de analisis Probatorio.

Pruebas que justifican la materialidad de la infraccion

» EIl Parte Policial de detencion de Bonilla Blandén Gildardo , en donde se
determina la detencion del infractor en delito flagrante el dia 27 de junio de
2017, en las Calles Colon y Espejo de esta ciudad de Ambato, es aprehendido
al ser hallado con la sustancia prohibida cocaina, que portaba en una funda de
papel de regalo frente a las puertas de la unidad educativa Juan Montalvo y
que al notar la presencia policial lanza a la vereda dicha funda y sale en

precipitada carrera, siendo alcanzado y detenido.

» Acta de Verificacion y Pesaje de Drogas debidamente suscrita donde consta el
tipo y cantidad de la sustancia incautada, concretamente cocaina en una

cantidad aproximada de 1300 gramos;

» Informe Pericial de Reconocimiento de Evidencias No. UCTIT17001203; el
procedimiento para la incautacion de evidencias y reconocimiento de la
misma es decir la cadena que es el procedimiento destinado a garantizar la
individualizacion, seguridad y preservacion de los elementos materiales y
evidencias, recolectados de acuerdo a su naturaleza o incorporados en toda
investigacion de un hecho punible, destinados a garantizar su autenticidad,

para los efectos del proceso.
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» Informe Pericial de Reconocimiento del Lugar de los Hechos No.
UCTIT17001202, cuyo principal objetivo es rescatar las percepciones directas
a través de los sentidos, principalmente la vista, de cosas o lugares, en busca
de elementos Utiles, que permitan la reconstruccién del acto delictivo, la
explicacion de su dindmica, la vinculacion del imputado y como se dio su

aprensién o detencion, su identificacidn, e incluso la observacion de lugares;

» El Informe Quimico No. 442-2017-CICF-T-LQ, el cual determina de forma

cientifica la sustancia que portaba el sujeto en este caso cocaina;
Pruebas que justifican la responsabilidad de los imputados o procesados

» La version de los policias que tomaron el procedimiento, relato en el cual se

determind su detencidn y las circunstancias de la misma;

» La version del procesado, cabe sefialar que al acogerse al procedimiento
Abreviado acepta la responsabilidad del hecho factico.

4.- Factor de analisis de sentencia.

Al ser el imputados aprendido en delito Flagrante se realiza la correspondiente
Audiencia de Calificacion de Flagrancia y Control de Constitucionalidad de la
Detencidn, en la cual el sefior fiscal, calificd el hecho como flagrante procediendo a
formular cargos en contra de los sefior Gildardo Bonilla Blanddn, por el presunto

delito de produccidn o tréfico ilicito de sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacion.

Por tratarse de un delito flagrante, el tiempo de la Instruccion Fiscal se fijo en 30 dias,
acorde a lo que establece el Art.- 592 numeral dos en donde establece que cuando se
trata de delito flagrante la instruccién Fiscal durara hasta 30 dias, concluido dicho
plazo se sefialé para el dia y hora para que tenga lugar la correspondiente Audiencia
Preparatoria de Juicio, al haber requerido Fiscalia la aplicacion del Procedimiento
Abreviado, se dio trdmite a la audiencia respectiva en la cual el procesado de viva voz
manifestd consentir en el procedimiento, admitiendo el hecho factico que se le imputa

y hacerlo de modo voluntario, El sefior Juez, al verificar que estdn cumplidos los
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requisitos legales y que el Procesado han sido informado por su defensa respecto del
tramite requerido, admitié a trdmite el Procedimiento Abreviado y en audiencia
Publica, Oral y Contradictoria, se determind la condicion Autor del Delito de Trafico
ilicito de sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacion, previsto en el literal ¢) del
numeral 1 del Art. 220 del Cddigo Organico Integral Penal, y se condené al sefior
Gildardo Bonilla Blandoén, con una Pena privativa de libertad de cuatro afios asi como

a una multa individual de doce salarios basicos unificados del trabajador en general.
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CONCLUSIONES

En el tema de investigacion que se llevo a cabo, pudimos sacar varias conclusiones,
partiendo del punto conflictivo que existe entre la norma legal del procedimiento
Abreviado vy la reincidencia, el incremento desmedido del delito de tré&fico ilicito de
sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacion, delito tipico, antijuridicos y culpable
que afecta de forma directa a nuestra sociedad, este tipo procedimientos en el delito
antes mencionado, no ha dejado bien claro cual es el objetivo en aplicarlo tratandose
de reincidencia criminal, puesto que hemos podido llegar a la conclusién, como
sujetos que se han visto involucrados en delitos de microtrafico entran y salen con
total facilidad después de haber cumplido una corta condena la cual les permite salir
en poco tiempo a seguir cometiendo el delito por el cual fueron sentenciados y

condenados.

Ahora bien podemos ver con claridad que el procedimiento abreviado si bien es cierto
es un derecho, sin embargo deberia ser Unicamente para quienes cometan el ilicito por
primera vez, ya que de ser reincidente y volver acogerse a este beneficio dejariamos

en absoluta indefensién a toda una sociedad de adictos.

Es por este motivo que hemos tocado este tema para poder enfocar el verdadero
problema que no es la aplicacion del procedimiento abreviado, sino es que se aplique
en casos de reincidencias esto es algo que realmente no se deberia dar paso ya que de
la misma manera que se toma en cuenta los derechos del procesado pues también se
debe tomar en cuenta los mismos derechos de quienes corremos el riesgo de ser las
préximas victimas de este grupo de personas que atentan continuamente a la sociedad

sin importar las veces que estos hayan sido sentenciados y condenados.
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UNIDAD JUDICIAL PENAL CON SEDE EN EL CANTON AMBATO DE
TUNGURAHUA. Ambato, miércoles 11 de febrero del 2015, las 14h44. VISTOS:
SENTENCIA CONDENATORIA EN CONTRA DE JOSE VICTOR SAGNAY
YAUTIBUG, LUIS GUSTAVO CARRILLO PATARON, LUIS MIGUEL ENDARA
ESPIN Y GILDARDO BONILLA BLANDON. En lo Principal, con fecha 12 de
diciembre de 2014 tuvo lugar la Audiencia de Calificacién de Flagrancia y Control de
Constitucionalidad de la Detencién, en la cual el Dr. William Freire, en su calidad de
Fiscal una vez que se calificé el hecho como flagrante conforme lo dispone el Art. 529 del
Cédig_o Orgénico Integral Penal, formuls cargos en contra de los Sres. JOSE VICTOR
SAGNAY YAUTIBUG, LUIS GUSTAVO CARRILLO PATARON, LUIS MIGUEL
ENDARA ESPIN Y GILDARDO BONILLA BLANDON, por haber cometido un Delitos
por la produccién o trafico ilicito de sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacién,
concretamente al haberse hallado en su poder la cantidad de 4461,01 gramos de
marihuana y 1911,08 gramos de cocaina en peso bruto, infraccién tipificada en el literal c)
del numeral 1 del Art. 220 del Cédigo Orgénico Integral Penal. Por el tipo de infraccién y
de modo particular por la eventual pena, el tiempo de la Instruccién Fiscal se fij6
conforme lo senala el numeral 2 del Art. 592 del Cédigo Orgénico Integral Penal.
Concluido dicho plazo se sefial6 para el dia martes 10 de febrero de 2015 para que tenga
lugar la correspondiente Audiencia Preparatoria de Juicio, y en el dia y hora senalados, el
Senor Fiscal Ab. Segundo Chaluis, pone de manifesté la solicitud de aplicacién de
Procedimiento Abreviado al haber alcanzado un acuerdo con los Procesados y sus
defensores. El numeral 2 del Art. 635 del COIP, permite que la peticién pueda ser
presentada y sustanciada en este momento procesal, por lo que Fiscalia informa haber
logrado un acuerdo con los procesados y sus defensores a fin de que en Sentencia se les
imponga la pena negociada conforme las reglas del Art. 636 del mismo cuerpo legal,
requiriendo se acepte la aplicacién del referido procedimiento. En la misma audiencia, en
cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 635 del Coédigo Orgéanico Integral Penal, se
requiri6 tanto a los Procesados como a sus defensores, expongan oralmente su aceptacién
respecto del procedimiento requerido por Fiscalfa, ante lo cual los Procesados Sres.
Szugnay y Carrillo, asistidos por el Dr. Luis Gamboa, el Sr. Bonilla, asistido por el Dr.
Ernesto Alvarez y el Sr. Endara, asistido por el Ab. Fernando Suirez como Defensor
Pablico, admiten haber cometido la infraccién que se les atribuye asi como consienten en
la aplicacién del Procedimiento Abreviado, mientras que sus defensores, admiten y
acreditan que los Procesados han consentido el hecho y procedimiento sin violacién de
sus derechos constitucionales. Las intervenciones de las partes constan en el acta de la
audiencia y en la respectiva grabacién. En mi calidad de Juez de la Unidad Judicial Penal
del Cantén Ambato, al verificar que estdn cumplidos los requisitos legales y que los
Procesados han sido inteligenciados respecto del tramite requerido, admitié a trdmite el
Procedimiento Abreviado y en audiencia Publica, Oral y Contradictoria, emiti sentencia
condenatoria, conforme las reglas que para el efecto dispone el Cédigo Organico Integral
Penal, no obstante, es necesario que la sentencia sea reducida a escrito, por lo que, dentro
del plazo establecido en el Art. 621 del COIP y en cumpliendo los requisitos del Art. 622
del mismo cuerpo legal se considera: PRIMERO. - Conforme el sorteo de Ley, la
competencia se ha radicado ante mi como Juez de la Unidad Judicial Penal del Cantén
Ambato y conforme los Art. 404, 635, 637 y 638 del Coédigo Organico Integral Penal, y el
Art. 225 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial, tengo competencia para conocer esta
accién. SEGUNDO. - Revisado el proceso, se establece que el mismo se ha tramitado con
apego a las normas legales vigentes y en respeto de las garantias constitucionales, en
especial las referidas a las normas del debido proceso y las disposiciones del Codigo
Orgiénico Integral Penal, sin que se advierta la existencia de omisiones sustanciales que
afecten su validez, por lo que se lo declara valido. TERCERO. — Conforme lo senala el
numeral 2 del Art. 622 del COIP, la relacién precisa y circunstanciada del hecho punible

es como sigue: Mediante parte policial suscrito por agentes de la Policia de
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Antinarcéticos, se llega a conocer que el dia 11 de diciembre de 2014, son aprehendido en
presunto delito flagrante los Sres. Sagfay, Carrillo, Endara y Bonilla, a bordo de un
vehiculo marca KIA de color plomo con placas PIN-678 a la altura de la Unidad Judicial
Penal del Cantén Ambato, invadiendo via tras haber sido requerido que el automotor
detenga su marcha y pretender huir. Al efectuar 1 revisién del vehiculo, en el interior del
mismo y en lugares poco visibles se hallé sustancias sujetas a fiscalizacién, concretamente
3969.87 gramos de marihuana y 1862,80 gramos de cocaina, ambas sustancias en peso
neto. Hecho por el cual son probados de su libertad, y ademds incautada la demis
evidencias consistente en un vehiculo, varios celulares y dinero en efectivo. El literal c)
del numeral 1 del Art. 220 del Cédigo Organico Integral Penal sefiala: “Trafico ilicito de
sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacién.- La persona que directa o indirectamente sin
autorizacién y requisitos previstos en la normativa correspondiente: 1. Oferte, almacene,
intermedie, distribuya, compre, venda, envie, transporte, comercialice, importe, exporte,
tenga, posea o en general efectie tréfico ilicito de sustancias estupefacientes y
psicotrépicas o preparados que las contengan, en las cantidades senaladas en las escalas
previstas en la normativa correspondiente, serd sancionada con pena privativa de libertad
de la siguiente manera: ¢) Alta escala de cinco a siete afios”, por su parte la Resolucién
No. No. 002 CONSEP-CD-2014 emitida por el Consejo Directivo del Consejo Nacional
de Control de Sustancias Estupefacientes y Psicotrépicas determiné que para la alta escala
los rangos minimos son para marihuana de 2000 gramos y para cocaina de 500 gramos. Al
respecto entonces y como elementos probados en audiencia, existe el Parte Policial de
detencién, Acta de Verificacién y Pesaje de Drogas debidamente suscrita donde consta el
tipo y cantidad de las sustancias incautadas, el Informe Pericial de Reconocimiento y
Avalio de Evidencias No. UCTIT1401593, el Informe Pericial de Reconocimiento del
Lugar de los Hechos No. UCTIT1401594, el Informe de Ensayo
No0.313-2014-CIFC-T-LQ que da cuenta del tipo de las sustancias halladas, repo9rte de
llamadas telefénicas celulares, certificado de matricula del vehiculo de placas PIM-0678,
las versiones de los agentes de Policia Mario Jiménez, Juan Moreno y Juan Ortega, el
Informe Pericial de Identificacién de Grabados y Marcas Seriales NO. UCT51400371,
las versiones de los Procesados y sus ampliaciones respectivas. Con todas estas
actuaciones estd justificada tanto la materialidad de la infraccién, asi como la
responsabilidad del hoy sentenciado. CUARTO. — Al haber requerido Fiscalia la
aplicacién del Procedimiento Abreviado, se dio tramite a la audiencia respectiva en la cual
los procesados de viva voz manifestaron consentir en el procedimiento, admitiendo el
hecho que se les imputa y hacerlo de modo voluntario, asi, es innegable que la sola
aceptacién de la infraccién les permite beneficiarse de la negociacién de la pena,
conforme las reglas del peniltimo inciso del Art. 636 del COIP que sefiala: “La pena
sugerida serda el resultado del andlisis de los hechos imputados y aceptados y de la
aplicacién de circunstancias atenuantes, conforme lo previsto en este Cédigo, sin que la
rebaja sea menor al tercio de la pena minima prevista en el tipo penal” (El subrayado y las
negrillas me pertenecen); asi, al estar sancionado el Delito de Trafico ilicito de sustancias
catalogadas sujetas a fiscalizacién, segin el peso de la sustancia aprehendida, con una
pena minima de cinco anos, Fiscalia negoci6 una pena de DOS ANOS entre los
Procesados y sus defensores. QUINTO. — La Constitucién de la Republica del Ecuador en
su Art. 169 sefiala: “EI sistema procesal es un medio para la realizacion de la justicia. Las
normas procesales consagrardn los principios de simplificacién, uniformidad, eficacia,
inmediacién, celeridad y economia procesal, y hardn efectivas las garantias del debido
proceso. No se sacrificara la justicia por la sola omisién de formalidades.”, y en el Art.
190 dispone: “Se reconoce el arbitraje, la mediacion y otros procedimientos alternativos
para la solucién de conflictos. Estos procedimientos se aplicardn con sujecién a la ley, en
materias en las que por su naturaleza se pueda transigir.”, por su parte, el Art. 635 del
Cédigo Orgénico Integral Penal norma el Procedimiento Abreviado y sefala requisitos
sustanciales que son: “l. Las infracciones sancionadas con pena méaxima privativa de
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libertad de hasta diez afios, son susceptibles de procedimiento abreviado™, al respecto, el
delito por el cual se procesé a los hoy sentenciados tiene una pena privativa de libertad de
cinco a siete afios, con lo que se cumple el primer requisito; “2. La propuesta de la o el
fiscal podra presentarse desde la audiencia de formulacién de cargos hasta la audiencia de
evaluacién y preparatoria de juicio”, la propuesta ha sido presentada dentro del periodo
pertinente; “3. La persona procesada deber4 consentir expresamente tanto la aplicacién de
este procedimiento como la admisién del hecho que se le atribuye”, efectivamente los
procesados han consentido en el Procedimiento Abreviado y han admitido el hecho fictico
que se les atribuye; y, “4. La o el defensor publico o privado acreditard que la persona
procesada haya prestado su consentimiento libremente, sin violacién a sus derechos
constitucionales”™, y de igual manera los distintos defensores, han expresado y acreditado
que sus defendidos consienten en el tramite ¥ que no existe violacién de derechos de
ninguna naturaleza. El Art. 42 del COIP en su parte pertinente sefiala: *“Autores.-
Responderdn como autoras las personas qQue incurran en alguna de las siguientes
modalidades: 1. Autoria directa: Quienes cometan la infraccién de una manera directa e
inmediata”. RESOLUCION. — Por todo lo expuesto, al haberse justificado los
presupuestos legales necesarios para la aplicacién del Procedimiento Abreviado,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, al estar determinada con exactitud la condiciéon de AUTORES del Delito
de Trifico ilicito de sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacién, previsto en el literal c)
del numeral 1 del Art. 220 del Cédigo Orgénico Integral Penal, se condena al Sr. JOSE
VICTOR SAGNAY YAUTIBUG, ecuatoriano, mayor de edad, de estado civil casado,
con‘Cédula de Ciudadania No. 0602695009, con una Pena Privativa de Libertad de DOS
ANOS: al Sr LUIS GUSTAVO CARRILLO PATARON, ecuatoriano, mayor de edad, de
estado casado, con Cédula de Ciudadania No. 0602947293, con una Pena Privativa de
Libertad de DOS ANOS; al Sr. LUIS MIGUEL ENDARA ESPIN, ecuatoriano, mayor de
edad, de estado soltero, con Cédula de Ciudadania No. 1804227088, con una Pena
Privativa de Libertad de DOS ANOS, y, al Sr. GILDARDO BONILLA BLANDON,
colombiano, mayor de edad, de estado civil soltero, con Cédula de Ciudadania
colombiana, segin el parte policial No. 18182124, conuna Pena Privativa de Libertad de
DOS ANOS, penas fueron negociadas entre las partes y sugerida por Fiscalia, asi como a
una multa INDIVIDUAL de DOCE salarios bésicos unificados del trabajador en general,
conforme lo establece el numeral 8 del Art. 70 del Cédigo Orgénico Integral Penal, que
debera ser depositado en la Cuenta del Consejo de la Judicatura de Tungurahua, cuenta
corriente No. 3001107926, Cédigo 170499 del Banco del Fomento, en el plazo de 10 dias,
caso contrario deberdn recaudados incluso mediante procedimiento coactivo, para lo cual
se emitird la correspondiente Orden de Cobro. La pena la deberdn cumplir en el Centro de
Privacion de Libertad de Personas Adultas de la Ciudad de Ambato, debiendo descontarse
¢l tiempo que hubiere permanecido detenido por esta causa. Conforme lo establece el
numeral 8 del Art. 12 del Cédigo Organico Integral Penal, por dictarse una sentencia
condenatoria en su contra, se suspende su derecho al sufragio, para lo que se oficiari al
Consejo Provincial Electoral de Tungurahua, asi como se declara su condicién de
Interdictos, conforme lo determina el Art. 56 de la misma norma. De igual manera
conforme lo dispone el Art. 226 del Cédigo Orgénico Integral Penal, se ordenz la
DESTRUCCION INMEDIATA de las sustancias halladas en poder de los sentenciados,
para lo cual se oficiara al Jefe de Antinarcéticos de Tungurahua quien en coordinacién
con la Senora Depositaria del CONSEP, procederian a realizar la diligencia y dejaran
constancia en una acta respectiva, la cual deberi ser notificada a este despacho en el plazo
de 48 horas una vez ejecutoriada esta sentencia. Ademis se dispone el Comiso de todos
los demaés bienes que fueron hallados en su poder. El Juez de Garantias Penitenciarias
deberd tener presente al momento de resolver, lo dispuesto en el Art. 61 del Cédigo
Orgénico Integral Penal. Actie como Secretario Encargado el Ab. Carlos Cajas Guerra.
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Notifiquese.

DR. CARLOSFABIAN ALTAMIRANO-DA
JUEZ

Certifico: —
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i !
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Pt 3 -
AB. CARLOS FRANCISCO CA'JASEEFh
SECRETARIO-

]

|
i

En Ambato, miércoles once de febrero del dos mil quince, a partir de las catorce horas y
cincuenta y nueve minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la SENTENCIA
CONDENATORIA que antecede a: PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO en la
casilla No. 47; CONSEP en la casilla No. 126; FISCALIA ESPECIALIZADA EN
DELINCUENCIA ORGANIZADA TRANSNACIONAL E INTERNACIONAL en la
casilla No. 957 y correo electrénico chaluiss@fiscalia.gob.ec; guerras@fiscalia.gob.ec del
Dr./Ab. SEGUNDO ASSENCIO CHALUIS CAPUZ. SAGNAY YAUTIBUG JOSE
VICTOR, CARRILLO PATARON LUIS GUSTAVO, ENDARA ESPIN LUIS MIGUEL,
BONILLA BLANDON GILDARDO en la casilla No. 58; CARRILLO PATARON LUIS
GUSTAVO Y SAGNAY YAUTIBUG JOSE VICTOR, en la casilla No. 149 y correo
electrénico luis_gamboa_ortega@hotmail.com del Dr./Ab. GAMBOA ORTEGA LUIS
GONZALO ; ENDARA ESPIN LUIS MIGUEL en la casilla No. 58 y correo electrénico
mfsuarez_82@yahoo.com del Dr./Ab. SUAREZ SANTAMARIA MARIO FERNANDO ;
BONILLA BLANDON GILDARDO en la casilla No. 508 y correo electrénico

alvarezes@hotmail.com del Dr./Ab. ERNESTO OLIVERIO ALVAREZ ROBERT.
Certifico:

7 ,1—4(7/\4’ ;>‘Q__;,)
AB. CARLOS FRANCISCO CAJAS GUERRA

—=SEEGRETARIO™
CARLOS.ALTAMIRANO

Razén: Siente la de que ia sentencia dictada en {a presente causa se encuenira ejecutoriada por el

Ministerio de la ley desde el 17 de febrare de! 2015, Lo gue comunico para fines de ley. Ambato,
14 de marz2o el 201.6.
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UNIDAD JUDICIAL PENAL CON SEDE EN EL CANTON [ AMBAT(;‘ .DE
TUNGURAHUA. Ambato, lunes 18 de septiembre del 2017, las 08hS5. VISTOS:
SENTENCIA CONDENATORIA EN CONTRA DE: GILDARDO BONILLA
BLANDON. En lo Principal, con fecha 28 de junio de 2017 tuvo lugar la Audiencia de
Calificacién de Flagrancia y Control de Constitucionalidad de la Detencién, en la cual el
Senor Fiscal Dr. Lenin Mayorga, una vez que se calificé el hecho como flagrante conforme lo
dispone el Art. 529 del Cédigo Orgénico Integral Penal, formulé cargos en contra de
GILDARDO BONILLA BLANDON, por haber cometido un Delito por la produccién o
trifico ilicito de sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacién, concretamente al haberse
hallado en su poder aproximadamente 1356 gramos de cocaina, infraccién tipificada en el
literal c) del numeral 1 del Art. 220 del Cédigo Organico Integral Penal. Por la cantidad de
sustancia hallada en poder del procesado, la causa pas6 a un trdmite ordinario de 30 dias
conforme lo sefala el Art. 592 numeral 2 del Cédigo Orgénico Integral Penal. Concluido
dicho plazo, con fecha 11 de septiembre de 2017, previo a instalar a Audiencia Preparatoria
de Juicio, las partes ponen de manifiesto la peticién de aplicacién de procedimiento
abreviado. Al respecto, el numeral 2 del Art. 635 del Cdédigo Orgénico Integral Penal,
determina que “La propuesta de la o el fiscal podrd presentarse desde la audiencia de
Jormulacién de cargos hasta la audiencia de evaluacién Y preparatoria de juicio”, siendo
entonces pertinente tratar la peticion, Fiscalia, representada por el Dr. David Sudrez, informa
haber logrado un acuerdo con el procesado y su defensor, para que en Sentencia se le
imponga la pena establecida en el Art. 220, numeral 1, literal ¢) del COIP con la reduccién de
la misma conforme lo senala el tercer inciso del Art. 636 del referido cuerpo legal, siempre
que se hallen atenuantes; requiriendo se acepte la aplicacién del procedimiento abreviado. En
la misma audiencia, en cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 635 del Cédigo Organico
Integral Penal, se requiri6 tanto al Procesado (quien comparecié mediante video conferencia,
al estar privado de su libertad en la ciudad de Latacunga), como a su defensor, expongan
oralmente su aceptacién respecto del procedimiento solicitado por Fiscalia, ante lo cual el Sr.
Blandén admite haber cometido la infraccién que se le atribuye asi como consiente en la
aplicacién del Procedimiento Abreviado, mientras que su defensor Ab. Homero Altamirano,
Defensor Privado, admite y acredita que su defendido ha consentido el hecho y procedimiento
sin violacién de sus derechos constitucionales. Las intervenciones de las partes constan e¢n el
acta de la audiencia y en la respectiva grabacién. En mi calidad de Juez, al verificar que estén
cumplidos los requisitos legales y que el Procesado ha sido inteligenciado respecto del tramite
requerido, admiti a trdmite el Procedimiento Abreviado y en audiencia Publica, Oral v
Contradictoria, emiti sentencia condenatoria, conforme las reglas que para el efecto dispone

el Codigo Orgénico Integral Penal, no obstante, es necesario que la sentencia sea reducida a
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escrito, por lo que dentro del plazo establecido en el Art. 621 del COIP y en cumpliendo los
requisitos del Art. 622 del mismo cuerpo legal se considera: PRIMERO. - Conforme el ;
sorteo de Ley, la competencia se ha radicado ante mi como Juez de la Unidad Judicial Penal
del Cantén Ambato y conforme los Art. 404, 635 y siguientes del C6digo Orgénico Integral
Penal, v el Art. 225 del Cédigo Orgédnico de la Funcién Judicial, tengo competencia para
conocer esta accién. SEGUNDO. - Revisado el proceso, se establece que el mismo se ha
tramitado con apego a las normas legales vigentes y en respeto de las garantias
constitucionales, en especial las referidas a las normas del debido proceso y las disposiciones
del Cédigo Orgénico Integral Penal, sin que se advierta la existencia de omisiones
sustanciales que afecten su validez, por lo que se lo declara vilido. TERCERO. — Conforme
lo sefala el numeral 2 del Art. 622 del COIP, la relacién precisa y circunstanciada del hecho
punible es como sigue: Mediante parte policial suscrito por agentes de policia, se conoce que
el dia 27 de junio de 2017, en las Calles Col6n y Espejo de esta ciudad, aprehenden al hoy
sentenciado en delito flagrante, al ser hallado con la sustancia prohibida, concretamente
cocaina en una cantidad aproximada de 1300 gramos, que portaba en una funda de papel de
regalo y que al notar la presencia policial lanza a la vereda y sale en precipitada carrera,
siendo alcanzado y detenido y lo privan de su libertad. El literal c) del numeral 1 del Art. 220
del Cé6digo Orgénico Integral Penal seinala: “Trafico ilicito de sustancias catalogadas
sujetas a fiscalizacién.- La persona que directa o indirectamente sin autorizacién y requisitos
previstos en la normativa correspondiente: 1. Oferte, almacene, intermedie, distribuya,
compre, venda, envie, transporte, comercialice, importe, exporte, tenga, posea O en general
efectiie trafico ilicito de sustancias estupefacientes y psicotrépicas o preparados que las
contengan, en las cantidades senaladas en las escalas previstas en la normativa
correspondiente, serd sancionada con pena privativa de libertad de la siguiente manera: c)
Alta escala de cinco a siete afios”, por su parte la Resolucién No. No. 001
CONSEP-CD-2013 emitida por el Consejo Directivo del Consejo Nacional de Control de
Sustancias Estupefacientes y Psicotrébicas determiné que el rango minimo para temencia y
consumo de cocaina es de 2 gramos. Al respecto entonces y como elementos probados en
audiencia existen: el Parte Policial de detencién; Acta de Verificacién y Pesaje de Drogas
debidamente suscrita donde consta el tipo y cantidad de la sustancia incautada; Informe
Pericial de Reconocimiento de Evidencias No. UCTIT 17001203; Informe Pericial de
Reconocimiento del Lugar de los Hechos No. UCT IT17001202; la versién del procesado; el
Informe Quimico No. 442-2017-CICF-T-LQ; la versién de los policias que tomaron el
procedimiento. Con todas estas actuaciones esta justificada tanto la materialidad de la
infraccién, asi como la responsabilidad del hoy sentenciado. CUARTO. — Al haber requerido

Fiscalia la aplicacién del Procedimiento Abreviado, se dio trimite a la audiencia respectiva en
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la cual el procesado de viva voz manifesté consentir en el procedimiento, admitiendo el hecho

que se le imputa y hacerlo de modo voluntario, asi, es innegable que la sola aceptacion de la
infraccién le permite beneficiarse de la negociacién de la pena, conforme las reglas del
peniltimo inciso del Art. 636 del COIP que sefiala: “La pena sugerida serd el resultado del

andlisis de los hechos imputados y aceptados y de la aplicacién de circunstancias atenuantes,

conforme lo previsto en este Codigo, sin _que la_rebaja_sea menor al tercio de la pena
minima prevista en el tipo penal”; asi, al estar sancionado el Delito de Trafico ilicito de

sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacién, segin el peso y tipo de la sustancia
aprehendida, con una pena minima de cinco afos, Fiscalia negocié una pena de CUATRO
ANOS, que se zjusta a la pertinencia procesal. QUINTO. — La Constitucién de la Repiblica
del Ecuador en su Art. 169 senala: “El sistema procesal es un medio para la realizacién de la
Justicia. Las normas procesales consagrardn los principios de simplificacién, uniformidad,
eficacia, inmediacion, celeridad y economia procesal, y hardn efectivas las garantias del
debido proceso. No se sacrificard la justicia por la sola omision de Sformalidades.”, y en el
Art. 190 dispone: “Se reconoce el arbitraje, la mediacion y otros procedimientos alternativos
para la solucion de conflictos. Estos procedimientos se aplicardn con sujecion a la ley, en
materias en las que por su naturaleza se pueda transigir.”, por su parte, el Art. 635 del
Cédigo Organico Integral Penal norma el Procedimiento Abreviado y senala requisitos
sustanciales que son: “/. Las infracciones sancionadas con pena maxima privativa de

libertad de hasta diez a#ios, son susceptibles de procedimiento abreviado”, al respecto, el

delito por el cual se procesé al hoy sentenciado tiene una pena privativa de libertad de cinco a

siete anos, con lo que se cumple el primer requisito; “2. La propuesta de la o el fiscal podrad
presentarse desde la audiencia de formulacién de cargos hasta la audiencia de evaluacién y
preparatoria de juicio”, la propuesta ha sido presentada dentro del periodo pertinente; “3. La
persona procesada deberd consentir expresamente tanto la aplicacién de este procedimiento
como la admision del hecho que se le atribuye ", efectivamente el procesado ha consentido en
el Procedimiento Abreviado y ha admitido el hecho que se le atribuye; y, “4. La o el defensor
publico o privado acreditard que la persona procesada haya prestado su consentimiento
libremente, sin violacion a sus derechos constitucionales”, y de igual manera su Defensor, ha
expresado y acreditado que su defendido consiente en el tramite y que no existe violacién de
derechos de ninguna naturaleza. El Art. 42 del COIP en su parte pertinente sefiala: “4ufores.-
Responderdn como autoras las personas que incurran en alguna de las siguientes
modalidades: 1. Autoria directa: Quienes cometan la infraccion de una manera directa e
inmediata”. RESOLUCION. — Por todo lo expuesto, al haberse justificado los presupuestos

legales necesarios para la aplicacién del Procedimiento Abreviado, ADMINISTRANDO

JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR
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AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, al estar
determinada con exactitud la condicién de AUTOR del Delito de Tréafico ilicito de sustancias
catalogadas sujetas a fiscalizacién, previsto en el literal ¢) del numeral 1 del Art. 220 del
C6digo Orgénico Integral Penal, se condena al Sr. GILDARDO BONILLA BLANDON,
colombiano, mayor de edad, con identificacién No. CEDFO708070, con una Pena Privativa
de Libertad d¢ CUATRO ANOS; pena negociada y sugerida por Fiscalia, asi como a una
multa INDIVIDUAL de DOCE salarios bésicos unificados del trabajador en general,
conforme lo establece el numeral 8 del Art. 70 del Cédigo Orgéanico Integral Penal, que
deberd ser depositado en la Cuenta del Consejo de la Judicatura de Tungurahua, cuenta
corriente No. 3001107926, Cédigo 170499 del BanEcuador, en el plazo de 05 dias, caso
contrario deberén recaudados incluso mediante procedimiento coactivo, para lo cual se
emitird la correspondiente Orden de Cobro. La pena la deberd cumplir en el Centro de
Privacién de Libertad que actualmente se encuentra, salvo disposicién administrativa del ente
gubernamental; debiendo descontarse el tiempo que hubiere permanecido detenido por esta
causa. Por ser ciudadano extranjero no es aplicable lo que establece el numeral 8 del Art. 12
del Cédigo Organico Integral Penal; se declara su condicién de Interdicto, conforme lo
determina el Art. 56 de la misma norma. De igual manera conforme lo dispone el Art. 226 del
Cédigo Orgénico Integral Penal, se ordena la DESTRUCCION INMEDIATA de la sustancia
hallada en poder del sentenciado, para lo cual se oficiard al Jefe de Antinarcéticos de
Tungurahua quien en coordinacién con la Sefiora Depositaria del Organismo respectivo,
procederan a realizar la diligencia y dejardn constancia en una acta respectiva, la cual debera
ser notificada a este oportunamente. Se tendrd en cuenta oportunamente lo dispuesto en el
Art. 61 del COIP, para los fines respectivos, y finalmente se dispone pase la causa al drea de
sorteos, para que un Juez de garantias penitenciaras proceda con el computo de la pena. Actie

como Secretario el Ab. Carlos Cajas Guerra. Notifiquese.

ALTAMIRANO DAVILA CARLOS FABIAN
JUEZ
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En Ambato, lunes dieciocho de septiembre del dos mil diecisiete, a partir de las ocho horas y
cincuenta y cinco minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la SENTENCIA que
antecede a: SUAREZ BASANTES DAVID ROBERTO en la casilla No. 957 y correo
electrénico suarezd@fiscalia.gob.ec, guerras@fiscalia.gob.ec, lopezrl@fiscalia.gob.ec del
Dr./Ab. DAVID ROBERTO SUAREZ BASANTES. BONILLA BLANDON GILDARDO en
la casilla No. 58 y correo electrénico cguaman@defensoria.gob.ec del Dr./Ab. GUAMAN
SUPE CARLOS EFRAIN; en la casilla No. 885 y correo electrénico
johnnysoa@hotmail.com del Dr/Ab. JHONNY SANTIAGO LOPEZ CALDERON,
HOMERO FABRICIO ALTAMIRANO ALMEA. DIRECTOR DEL CENTRO DE
REHABILITACION SOCIAL DE AMBATO en la casilla No. 270 y correo electrénico
mari.eleOS@hotmail.com, manzanoc@minjusticia.gob.ec, cortesm@minjusticia.gob.ec del

Dr./Ab. SANCHEZ SANCHEZ MARIA ELENA. Certifico:
R
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RAZON: Siento la de que, la sentencia que antecede seencuentra ejecutoriada por
el Ministerio de la Ley. Ambato, 22 de septiembre del 2017.
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