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RESUMEN EJECUTIVO 

En el presente trabajo de investigación se analiza el desistimiento tácito de garantía 

jurisdiccional del habeas corpus del caso 8-12-JH/20, siendo este un mecanismo 

jurídico que puede ser usado por cualquier persona privada de su libertad ilícitamente 

vela por la protección de los derechos humanos sobre todo el derecho a la vida y a la 

libertad . El objetivo de este trabajo está enmarcado en demostrar si existe o no el 

desistimiento tácito en la garantía jurisdiccional del habeas corpus. El método 

empleado es inductivo y el análisis de casos ya que permiten formar un resultado 

general así como determinar la causa y efecto entre la sentencia del caso y las 

herramientas bibliográficas utilizadas. Se puso de manifiesto el alcance que tienen los 

jueces actualmente ante este tipo de casos concluyendo que la acción del habeas corpus 

aplicó de manera incorrecta el desistimiento tácito pues se evidenció la ausencia de 

comparecencia del detenido vulnerando directamente la figura jurídica. 
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ABSTRACT 

This research work analyzes the tacit withdrawal of the jurisdictional guarantee 

of habeas corpus in case 8-12-JH/20, being this a legal mechanism that can be used by 

any person unlawfully deprived of his liberty, it ensures the protection of human rights, 

especially the right to life and liberty. The objective of this work is framed in 

demonstrating whether or not the tacit withdrawal exists in the jurisdictional guarantee 

of habeas corpus. The method used is inductive and the analysis of cases as they allow 

to form a general result as well as to determine the cause and effect between the 

sentence of the case and the bibliographic tools used. The scope that judges currently 

have in this type of cases was revealed, concluding that the habeas corpus action 

incorrectly applied the tacit waiver, since the absence of the detainee's appearance was 

evidenced, directly violating the legal figure. 
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INTRODUCCIÓN 

La presente investigación se refiere al desistimiento tácito de la garantía constitucional 

de habeas corpus en el caso 8-12-JH/20, el mismo que hace referencia a….  Que la 

parte afectada no comparece a la audiencia sin causa justa y su presencia fuese 

indispensable. (Constituyente, Ley Orgánica de Garantías Jurisdiccionales y Control 

Constitucional, 2020)  

Armenta (2009), desistir consiste en la declaración de la parte demandada orientada a 

poner fin al proceso sin entrar a resolver sobre el fondo de este, es decir que no exista 

resolución que pase a ser cosa juzgada. 

De igual forma cabe citar a Pietro-Castro (1968), quien considera que el desistimiento 

es la acción voluntaria de una personan demandante para no continuar con el proceso 

que este desarrollado y este haya sido comenzado por él  (p.610). 

Acogerse al desistimiento es totalmente voluntario, sin embargo, en lo que respecta al 

ámbito normativo, implica varias consecuencias, ya que La Ley Orgánica de Garantías 

Jurisdiccionales y Control Constitucional indica que se todo individuo puede desistir 

de la acción en cualquier momento por razones de carácter personal, asimismo se 

considerará desistimiento tácito cuando la persona afectada no compareciere a la 

audiencia sin justa causa y su presencia fuere indispensable para demostrar el daño. En 

caso de desistimiento el expediente será archivado ( Asamblea Nacional, 2009) . 

El habeas corpus se caracteriza por ser una garantía jurisdiccional que defiende el 

derecho a la vida, la libertad, la integridad física y otros conexos de las personas 
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privadas de la libertad. Para analizar este caso es necesario analizar las causas. Una de 

ellas es la privación de la libertad de forma Arbitraria e Ilegítima. ( Asamblea Nacional, 

2009) 

Se entiende por… privación de libertad, el encierro arbitrario de las personas de forma 

ilegal e ilegítima en contra de la ley ( Asamblea Nacional, 2009) (Art. 43.1) 

 Se terminó faltando a las garantías que en todo proceso penal se da, las cuales están 

previstas en la ley de garantías jurisdiccionales y control constitucional, como la 

persona será conducida  de inmediato ante el juez durante las siguientes veinticuatro 

horas (Constituyente, Codigo Organico Integral Penal, 2022)sucedido los hechos del 

caso, en contravenciones flagrantes la audiencia se debe efectuar inmediatamente 

después de la aprensión, también aplicando la presunción de minoría de edad hasta que 

se desvirtué por parte la o el fiscal dentro de la investigación, y por ultimo las personas 

privadas de libertad no podrán ser incomunicadas e aisladas o sometidas a tortura en 

ningún caso. 

La investigación de este caso se realiza por el interés de analizar cómo se configuró el 

desistimiento tácito y el antecedente que se crea por la ausencia de las partes 

configurando un hecho legal pero no legítimo en el que se identificó la relación de 

poder entre la autoridad y el afectado. 

Se establece los derechos que fueron vulnerados por el ente público como son el 

Derecho a la Libertad, el Derecho a la integridad personal, moral y psíquica nombrados 

en el Art 66 del Capitulo Sexto de la Constitución. (Constituyente, Constitucion de la 

Republica del Ecuador, 2008) 

Esta investigación se analiza desde la perspectiva del Derecho Constitucional en el que 

se aportara a la academia con el desglose de la estructura del caso 8-12-JH/20 sobre la 

desestimación tacita, presentada como un error de proceso legal. 
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En el ámbito profesional como Abogado de los Tribunales de la Republica del Ecuador 

el interés de esta indagación versa sobre conocer la estructura legal de la ley como tal, 

al momento de ejecutarle ante un caso en el que se desconoció los antecedentes. 

Adicionalmente se desea conocer en el contexto jurídico el desistimiento tácito y la 

vulneración de los Derechos Constitucionales del sujeto en cuestión. 

En el marco del Derecho Constitucional la investigación se realiza con la metodología 

de estudios de caso con el fin de generalizar la teoría legal con la perspectiva de 

validación del estudio empírico. Se utiliza la muestra no probabilística conocida como 

intencional ya que se trata de un caso elegido por el investigador. La información sobre 

la sentencia ejecutoriada es de fácil acceso en la página de la Corte Constitucional. 

(Constituyente, Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008) 

En esta investigación se realizará en el Capítulo 1 sobre los conceptos del caso, la 

desestimación tacita sobre su aplicación, su objeto y su aplicación y su proceso y el 

habeas corpus hablaremos sobre sus antecedentes, sus aplicaciones sobre su evolución 

e intitulación, su objeto, su ámbito de aplicación, en el Capítulo 2 se describirá la 

metodología de estudio del cas 8-12-JH/20 y su muestra no probabilística. 

Tema de Investigación 

     ANALISIS DEL DESISTIMIENTO TACITO DE LA GARANTIA 

CONSTITUCIONAL DE HABEAS CORPUS DEL CASO 8-12-JH/20 

Planteamiento del problema 

     ¿El desistimiento tácito en una garantía de Habeas Corpus, vulnera derechos de las 

personas? 

Objetivo central 

Analizar el Desistimiento en la Garantía Jurisdiccional de Habeas Corpus. 
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Objetivos secundarios 

• Investigar la Garantía de Habeas Corpus. 

• Conceptualizar el desistimiento y su alcance. 

• Revisar la Sentencia 8-12-JH/20 y su aplicación en las garantías 

constitucionales. 

Estado del arte 

1.- “Durante el estado de excepción solo los órganos competentes y 

multicompetentes tendrán acceso al habeas corpus y documentos del mismo 

contenido’’ (Zhindón y Zamora, 2021). 

2.-” haciendo referencia a la Sentencia N° 020-10-SEP-CC 2010 los países 

garantizan a palabras de Rudolf Streinz, el derecho el cual es una condición 

fundamental de la seguridad el mismo que se fundamenta en el respeto a la Constitución 

y la previa existencia de normas claras y precisas’’ (Abad y Vásquez, 2020) 

3.- “nos habla que en caso de que el Juez no encuentre pruebas la acción deberá 

ser desestimatoria de la pretensión’’. (Gaviria, 2021, pág. 6)  

4.- Por otro lado, el Sistema Interamericano de Derecho Humanos considera que 

el habeas corpus una herramienta directa que concede la libertad personal o física 

contra detenciones arbitrarias o ilegales por medio de un mandato dirigido a las 

autoridades judiciales correspondientes. (Corral, 2020, pág. 10)  

5.-El pronunciamiento del 28 de abril, indica el llamado auto de seguimiento en 

Ecuador este se dicta tras una serie de decisiones inconsistentes del Consejo de la 

Judicatura, el órgano que regula la Función Judicial, donde se evidencia que 

obstaculizaron la efectiva protección de derechos humanos (Vivanco, 2020, pág. 63)  
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6.- La literatura señala que toda persona privada de libertad tiene derecho a la 

integridad física, psíquica, moral y sexual, es evidente que merece que todos sus 

derechos sean respetados durante posibles traslados, registros, requisas o cualquier otra 

actividad que se realice durante su aprehensión, así mismo se prohíbe toda acción, 

tratamiento o sanción que implique tortura o cualquier forma de trato cruel, inhumano 

o degradante, especialmente se prohíbe cualquier forma de violencia por razones 

étnicas, condición social, género u orientación sexual. (Jarrín & Janina Palacios, 2020, 

pág. 6)  

7.- El desistimiento tácito se determinó que uno de sus objetivos es la 

descongestión judicial, además de que es preciso preguntar en cómo afecta la 

aplicación en sentencias ejecutoriadas’’ (Ávila, 2010, pág. 9) 

8.- “Concluyen que se considera tácito el desistimiento cuando el querellante no 

concurre a la audiencia sin justa causa o sino presenta sus conclusiones al final de la 

audiencia’’ (García J. , 2014) 

9.- “para ellos fue una violación de derechos por parte de la Corte de Manabí el 

haber nombrado al desistimiento tácito como acción de protección por inasistencia a la 

audiencia’’ (Cano, et al 2018, pág. 3) 

10.- “dice que el texto constitucional en 1979 disponía que la libertad seria 

ordenada si no se exhibe la privación de la libertad si la misma no reunía los requisitos 

de la ley, por vicios de procedimiento y habiendo justificado el recurso’’ (Mora , 2013, 

pág. 12).  

Palabras clave y definiciones 

Desistimiento Tácito: Se considerará desistimiento tácito cuando la persona 

afectada no compareciere a la audiencia sin justa causa y su presencia fuere 

indispensable para demostrar el daño. En caso de desistimiento el expediente será 
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archivado. (Constituyente, Ley Orgánica de Garantías Jurisdiccionales y Control 

Constitucional, 2020) 

Garantía Constitucional: Las Garantías Constitucionales resultan ser un 

instrumento fundamental para proteger la libertad individual contra la acción estatal 

arbitraria y abusiva (Abad y Vásquez, 2020, pág. 4).  

Habeas Corpus: Este es un recurso de Garantía Jurisdiccional que protege como 

es el Derecho a la Vida, el Derecho a la Libertad y El Derecho a la Integridad Física y 

otros derechos conexos a la persona privada o restringida de libertad por una autoridad. 

(Constituyente, Ley Orgánica de Garantías Jurisdiccionales y Control Constitucional, 

2020)  

Improcedencia: Nos habla de la improcedencia como una calificación negativa 

de una demanda que no cumple con los requisitos de fondo mínimo que tienen que ver 

con los presupuestos procesales y las condiciones de la acción (Carrión, 2015, pág. 84).  

Detenido: Suele significar la privación de libertad que sufre una persona, ya en 

el contexto de un proceso penal o fuera de éste, por diversos motivos 

Normativa a utilizar 

     Para la investigación de esta tesis, se va a aplicar los siguientes códigos y leyes entre 

ellos se encuentra la: Constitución de la Republica del Ecuador el Art 436 n. 6 se 

establece la competencia del Pleno de la Corte, el Art 76 establece las garantías básicas 

del proceso y el Art 77 que establecen las garantías penales del proceso penal, art 66 n. 

29 letra d ninguna persona está obligada hacer algo que esta y no está prohibido por la 

ley conocer el habeas corpus Art 89, , Art 89 que presume la privación ilegítima y 

arbitraria, Art 438.6 exposición a la corte nacional (2008), El tratado Interamericana 

de Derechos Humanos Art 27.2 por la protección e instauración de varios derechos, la 

ley Orgánica de Garantías Jurisdiccionales y Control Constitucional art 2 n. 3 y articulo 
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25 los cuales establecen la competencia del pleno, numeral 4 establece los parámetros 

previstos para el análisis del caso, Art 44 determina el habeas corpus que va a ser 

presentado ante el juez, Art 45 que aplica las reglas del habeas corpus Art 15.1 

Integración sistemática de la presunción de privación de libertad, art 45.2 norma 

específica de desistimiento, y se considera la ausencia como desistimiento tácito, Art 

28 de sustanciación del proceso de la Republica del Ecuador además de la sentencia 

del caso 8-12-JH/20. 

Descripción del caso objeto de estudio 

     El caso 8-12-JH/20 el 18 de noviembre del 2011 empieza con un habeas corpus 

presentado por una detención arbitraria por más de 24 horas por el supuesto atropello 

de peatón, para 21 de noviembre del 2011 se oficia la audiencia de habeas corpus y se 

solicita la convocatoria de las partes, el 15 de diciembre del 2011 el tribunal emitió el 

siguiente auto, ninguna de las partes de presentaron y se genera un desistimiento tácito. 

     Consta las actuaciones del juicio por atropello del 22 de noviembre del 2011 y como 

fiscalía no solicito medidas cautelares se ordenó la inmediata liberación, el 12 de 

diciembre del 2011 la Fiscalía solicita archivo del caso, el diez de enero de 2012 ingresa 

a la Corte la copia certificada de habeas corpus del 15 de diciembre del 2011, por medio 

de un Auto la Corte selecciona el caso 0008-12-JH. 

     El 5 de febrero de 2019 las Juezas y Jueces actuales de la Corte Constitucional del 

Ecuador asumen sus funciones legales y constitucionales, el 19 de marzo del 2019 se 

sortea el caso y correspondió a la Dr. Carmen Corral Ponce quien avoco conocimiento 

del correspondiente caso 0008-12-JH el 24 de junio del 2019, la misma que fue 

aprobada el 3 de diciembre del 2019, el 8 de enero de 2020 se reiteró que si no hay 

justificación de privación de libertad se dé la inmediata liberación, la Corte considera 

el desconocimiento del procedimiento la falta de validez y eficacia, y el 12 de agosto 

del 2020 se certifica la decisión por parte de la Corte Constitucional del Ecuador. 

(Corral, 2020) 



 

 

20 

 

Metodología 

     Metodología a ser empleada: En la presente investigación la cual es por medio de 

documentos y artículos científicos del estudio sobre la doctrina y la jurisprudencia en 

la decisión emitida por la Corte Constitucional del Ecuador, para lo cual se utiliza el 

método de análisis de casos que empieza con la selección de la sentencia N.- 8-12-

JH/20 que aborda principalmente el desistimiento tácito en la garantía jurisdiccional de 

habeas corpus con el objetivo de demostrar que no existe el desistimiento tácito en el 

habeas corpus.   

     Método inductivo: Permitiendo por este método el generar un resultado general que 

concluye, con la posibilidad de permitir al estudiante y el profesional la identificación 

y estudio del caso y con ello generalizar las conclusiones de manera que actúen en 

varios campos de la materia. 

     Método de Análisis de Casos: Este método permite que el caso en cuestión se pueda 

realizar una investigación más profunda y que concluya con la posibilidad de un 

elemento de causa y efecto entre la sentencia del caso y las herramientas utilizadas 

como son los libros y las investigaciones. 

Hipótesis 

     ¿El desistimiento tácito en una garantía de Habeas Corpus, vulnera derechos de las 

personas? 

Justificación  

Social: 

     El desistimiento tácito beneficia directamente a las personas privadas de la libertad 

(PPL) que al momento de interponer la Garantía Constitucional de Habeas Corpus 
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haciendo uso de la protección de sus derechos como instrumento del Sistema 

Interamericano de Derechos Humanos, solicitan la protección contra detenciones 

arbitrarias, no ser tratados inhumanamente mientras se encuentren privados de la 

libertad. 

     En este contexto el Ecuador debe prever garantías de protección, reparación y 

prevención con el fin de que el Derecho a la Libertad no se vea Afectado. 

Jurídico: 

     El tema de desistimiento tácito es trascendental, dentro de nuestro sistema jurídico 

por cuanto se debe analizar este auto definitivo dentro de la garantía Constitucional de 

Habeas Corpus. Esta investigación tiene como objetivo ampliar el conocimiento de esta 

norma, también a deslumbrar los derechos de las personas que lo solicitan, ya sea por 

procedimiento constitucional, sin que importe la supremacía constitucional, de esta 

manera vulnerando así la constitución. 

     La Ley Suprema, dicta en su Art 89 que nadie será…. ‘’privado de su libertad sino 

en virtud de una orden escrita de autoridad competente’’… (Constitución, 2008, Art 

89) pero el desistimiento actúa cuando la persona desiste de la acción por razones 

personales. Esto implica que, aunque sea inocente o culpable solo la parte accionante 

podrá desistir, pero será desistimiento tácito esta será cuando la persona afectada no 

comparezca a la audiencia demostrando así que no se vulneraron los derechos y 

tampoco existió desistimiento tácito.   

Educativa: 

     En términos académicos la investigación se justifica por la capacidad de explicación 

sobre el desistimiento tácito dentro de la Garantía de Habeas Corpus, sirviendo como 

discusión para el perfeccionamiento al aplicar esta norma dentro del proceso. 



 

 

22 

 

     Esta investigación puede significar un antecedente sobre las posibilidades de acción 

en la aplicación de las leyes. El Análisis de este tema puede tener mucha relevancia y 

contribuir con alternativas, de allí la importancia teórica para entender las normas de 

manera que se pueda construir procesos de concertación en el caso de la ejecución del 

desistimiento tácito.   
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CAPÍTULO I 

MARCO TEÓRICO 

Antecedentes de la investigación  

Partiendo de la investigación y análisis realizado por Ramos (2021) se resalta que 

el Habeas Corpus es un instrumento enfocado a los derechos y garantías 

jurisdiccionales, especialmente al derecho de la vida y la libertad de aquellas personas 

privadas de la misma, se destaca que el Habeas Corpus tiene un alcance amplio pues 

implica el derecho a acceder a condiciones óptimas que garanticen una vida digna tal 

como es concebida en la legislación vigente, sin embargo, es preciso considerar que 

originalmente es concebido como un mecanismo de protección contra vulneraciones 

relacionadas a la libertad de los individuos y a partir del 2008 con la constitución del 

Ecuador se denomina como una garantía jurisdiccional donde se incorpora otros 

derechos tales como el derecho a la libertad, vida e integridad física de los privados de 

la libertad . 

Por otro lado, Castro (2017) señala que el Habeas Corpus surge como una 

respuesta a la transgresión de uno de los bienes jurídicos más importantes para el ser 

humano que es la libertad, la legislación ecuatoriana es el ente regulador, sin embargo, 

la naturaleza y alcance de este instrumento es aún desconocida porque se evidencia un 

gran número de solicitudes presentadas ante los tribunales de garantías penales, se 

estima que los derechos son el centro de toda investigación. 
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De la misma forma, Saavedra (2010) indica que el propósito del Habeas Corpus 

está enmarcado en tutelar la garantía de la libertad mediante un examen de legalidad 

de aquellas medidas restrictivas que hayan sido impuestas de manera arbitraria, el autor 

considera el establecimiento de fundamentos teóricos y procedimentales en cuanto al 

planteamiento y requisitos de la citada garantía. 

De este modo, Abad y Vásquez (2020) presentan una investigación tomando 

como principal sujeto a las personas privadas de la libertad en el Ecuador, donde 

plantean al Habeas Corpus como una garantía que pretende recuperar la libertad de 

aquellos individuos que se hayan sido recluidos de forma ilegal, arbitraria o ilegitima, 

además de ello, sostienen que se podría modificar las penas impuestas a través de la 

vía constitucional considerando las disposiciones de la Convención Americana de 

Derechos Humanos relacionado directamente con el artículo 43 de la Ley Orgánica de 

Garantías Jurisdiccionales y Control Constitucional respecto a la aplicación del Habeas 

Corpus pues es posible dictar medidas sustitutivas a la prisión preventiva. 

 El estudio realizado por Marín (2014) indica aquellos aspectos negativos de la 

materia pues se pone de manifiesto la ilegalidad del uso de la figura jurídica del Habeas 

Corpus ya que de manera engañosa y deshonesta se hizo una inadecuada interposición 

de la acción constitucional a favor de obligados alimenticios privados de su libertad. 

Cabe destacar que el Habeas Corpus fue introducido en materia legal como un 

freno a la arbitrariedad y al abuso de autoridad, en este sentido Ochoa (2010) presenta 

un análisis sobre las ventajas y desventajas que tiene la figura jurídica objeto de estudio, 

así como las diferencias que presenta la forma de tramitación del Habeas Corpus de 

acuerdo con la constitución vigente y la del año 1998 y las consecuencias jurídicas y 

doctrinarias. 
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Derechos Humanos  

Es imperioso reconocer que los derechos humanos se conciben como el 

reconocimiento de los atributos vinculados al valor de la dignidad del ser humano, son 

considerados como principios y garantías básicas, varios autores señalan que son 

inalienables y necesarios para asegurar la libertad y mantenimiento de una vida digna 

con calidad, garantizan a las personas en todo momento y lugar (Nava, 2012).  

Por otro lado, Carpizo (2011) determina que la naturaleza de los derechos 

humanos tiene origen en dos perspectivas una de ellas indica que los derechos son 

otorgados por el Estado en su orden jurídico, mientras que la segunda señala que el 

Estado solo los reconoce y garantiza, sin embargo, hay un sinfín de definiciones que se 

enfocan en generar la dignidad al ser humano la libertad y la igualdad, todos ellos deben 

ser reconocidos por el orden jurídico tanto nacional como internacional  y así mismo 

respetados en toda su extensión, los derechos constituyen un elemento fundamental en 

el Estado constitucional democrático de derecho. 

- Derecho a la vida: Prohibición de Tratos crueles e inhumanos. 

Es importante conceptualizar el derecho a la vida, este se reconoce en la 

Declaración Universal de los Derechos Humanos en el artículo 3 “todo individuo tiene 

derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su persona”, lamentablemente en 

varios países se ha vulnerado debido a conflictos, problemas o incluso guerras. Existe 

una constante lucha o enfoque a proteger, respetar y garantizar la vida en toda 

circunstancia, se entiende que no solamente es evitar la muerte sino también promover 

las condiciones adecuada para el desarrollo de una vida digna (Alto Comisionado de 

las Naciones Unidas para los Refugiados, 2018). 

En lo que respecta al ámbito internacional en el artículo 5 de la Declaración 

Universal de los Derechos Humanos se proclama “Nadie será sometido a torturas ni a 

penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes”, en ningún Estado se defiende 

abiertamente la práctica de la tortura, está establecido que no hay ninguna circunstancia 
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ya sea guerra o amenaza de guerra, inestabilidad política, emergencias públicas o 

cualquier otro evento que justifica que la tortura, cabe destacar, que la ONU es la 

entidad encargada de controlar y monitorear así como prevenir cualquier acto de tortura 

(ONU, 2020). 

Como se estableció anteriormente en la declaración de los derechos humanos 

existe la prohibición de afectar ilegítimamente la dignidad de todos los individuos 

mediante la práctica de la tortura o cualquier otro acto cruel, inhumano y degradante. 

Nash, (2009) reconoce que la afectación de la dignidad humana está ligada 

estrechamente. 

Adentrándonos al plano nacional, es decir, al contexto ecuatoriano en la 

Constitución Política de la República del Ecuador en el artículo 23 numeral 2 se prohíbe 

“las penas crueles, las torturas y todo tipo de procedimiento inhumano, degradante o 

que implique violencia física, psicológica, sexual o coacción moral” la constitución 

abarca tanto los agentes estatales como particulares (Moreira, 2015). 

Podemos agregar que la tortura se puede dar en diversas formas, tales como 

física, o psicológica, es así como tratar a una persona privada de libertad de manera 

humanitaria y con respeto no depende de los recursos materiales disponibles en el 

Estado.  

- Derecho a la integridad personal 

En primer lugar, se considera lo descrito en la Constitución de la República del 

Ecuador por la Asamblea Nacional (2008) en el artículo 66, mismo que pone de 

manifiesto que se reconoce y garantiza a las personas: 

a) El derecho a la inviolabilidad de la vida no habrá pena de muerte 

b) El derecho a una vida digna, que asegure salud, alimentación, educación, 

trabajo, descanso, ocio, seguridad social 
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c) El derecho a la integridad personal, mismo que incluye aspectos físicos, 

psíquicos, morales y sexuales, una vida libre de violencia ya que el Estado 

adoptará las medidas necesarias para prevenir, eliminar y sancionar toda 

forma de violencia, prohibición de la tortura. 

Desde la perspectiva de Guzmán (2007) el derecho a la integridad personal nace 

del derecho a la vida, la integridad física implica la preservación y cuidado de la salud 

y todas las partes del cuerpo de las personas, en lo que respecta a la parte psíquica se 

debe preservar las habilidades motrices, emocionales y psicológicas, la integridad 

moral hace alusión a desarrollar la vida de acuerdo las convicciones de cada individuo, 

en general, este derecho sostiene que ninguna persona puede ser lesionada o agredida 

físicamente, ni ser víctima de daños morales o mentales. 

Arias (2014) indica que existen tres elementos constitutivos para que se de origen 

a la violación al derecho de la integridad personal: 

a) Un acto intencional cometido por un subordinado del Estado 

b) Causar severos sufrimientos físicos o mentales a los seres humanos 

c) Cometer un acto con determinado fin o propósito legal 

Una característica fundamental del derecho a la integridad personal es la de hacer 

o exigir ante la autoridad competente toda prohibición de maltrato que atente a la 

integridad física, psíquica o moral. 

- Derecho a la libertad física 

La libertad física es un derecho fundamental, originalmente se reconoció dicho 

derecho en la constitución de 1993 así como en los tratados de sobre los derechos 

humanos, se enfoca en garantizar el orden público y se relaciona con las restricciones 

enmarcadas dentro del desarrollo de las investigaciones de un delito y de los procesos 

penales, en este sentido los entes jurídicos involucrados (policías, fiscales, jueces y 

abogados) deben interpretar y aplicar de acuerdo al marco normativo vigente que  
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regula los supuestos en los que corresponde privar a una persona de su libertad física 

(Huerta, 2010). 

De conformidad con lo establecido en la Convención Interamericana de Derechos 

Humanos, en el artículo 2 se revela que “nadie puede ser privado de su libertad física, 

salvo por causas y en las condiciones fijadas de antemano por las Constituciones 

Políticas de los Estados”. 

La libertad personas es reconocida en el más alto nivel normativo se protege a 

condenas o detenciones arbitrarias, este derecho salvaguarda y protege al ser humano 

de todos aquellos actos sin fundamento legal (Luna, 2021). 

- Derecho a la defensa  

Este derecho tiene su origen en la constitución del año 1998, época en la que los 

ecuatorianos contaban el derecho a la asistencia de un abogado defensor para tratar 

cualquier diligencia procesal o administrativa, sin embargo, la defensoría pública no 

tenía connotación constitucional, posterior a ello, en la constitución del 2008 es cuando 

se reconoce a la Defensoría Pública como un organismo perteneciente a la 

administración de la justica y adquiere relevancia, el objetivo de dicha instancia es 

garantizar el pleno e igual acceso a la justicia de las personas, debiendo prestar un 

servicio legal, técnico, oportuno, eficiente eficaz y gratuito en la asesoría jurídica, de 

manera que se garantice la defensa efectiva de los derechos. (Rodríguez, 2018) 

Se puede señalar que en el artículo 76, numeral 7 de la constitución de la 

República del Ecuador se establece el derecho a gozar de la defensa esto se dará en 

todas las etapas del procedimiento, contando con los medios adecuados en igualdad de 

condiciones, con acceso a los documentos necesarios siendo el individuo asistido por 

un abogado o defensor público (Asamblea Nacional, 2008) 

De modo idéntico la Corte Interamericana de los Derechos Humanos ha 

determinado que el proceso de defensa “abarca las condiciones que deben cumplirse 
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para asegurar la adecuada defensa de aquellos cuyos derechos u obligaciones están bajo 

la consideración judicial”. De consideración con el criterio de Loor y Klinger (2022) 

el derecho a la defensa estructura que toda persona tiene garantías mínimas para 

asegurar un resultado justo y equitativo dentro de todo proceso legal, en el ámbito 

constitucional este derecho obliga a que nadie sea privado de los medios necesarios 

para hacer respetar sus derechos con base en la igualdad de condiciones. 

Para el Instituto de Investigaciones Jurídicas (2015) el derecho de la defensa 

consiste en la posibilidad jurídica y material de ejercer la defensa de derechos e 

interesas de la persona, de forma que se asegure la realización efectiva de los principios 

de igualdad, es un derecho ilimitado. Por otra parte, la libertad de defensa requiere de 

libertad de expresión y de actuación procesal del abogado ya que este es un elemento 

esencial en la administración de la justicia, el reconocimiento del derecho de defensa 

garantiza que las partes involucradas en un proceso estén siempre en condiciones de 

defender sus posiciones procesales. 

Garantías Jurisdiccionales 

De acuerdo con el artículo 6 de la Ley Orgánica de Garantías Jurisdiccionales y 

de Control Constitucional las garantías jurisdiccionales “tiene como finalidad la 

protección eficaz e inmediata de los derechos reconocidos en la Constitución y en los 

instrumentos internacionales de los derechos humanas. Las medidas cautelares tienen 

como finalidad prevenir, impedir o interrumpir la violación de un derecho” (Asamblea 

publica constituyente, 2009). 

Del mismo modo, (Arcentales, 2014) las garantías jurisdiccionales que se 

contemplan en el ordenamiento constitucional ecuatoriano incluyen la acción de 

protección, el habeas corpus, la acción de incumplimiento, la acción extraordinaria de 

protección y las medidas cautelares, estas han sido diseñadas para fortalecer el carácter 

de medidas de protección.  
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García (2021) sostiene que las garantías jurisdiccionales son mecanismos de 

carácter judicial centradas en la protección de todos los derechos humanos y que se 

haga justicia cuando hayan sido vulnerados sobre todo en el acceso a la justicia y a la 

tutela judicial, estas son utilizadas cuando las garantías primarias no son efectivas. 

Un aspecto importante que destacar es que las garantías jurisdiccionales se 

clasifican en garantías de protección y son aquellas que protegen todos los derechos, 

las que protegen el derecho a la libertad, la integridad física y la vida se denominan 

habeas corpus, así mismo, las que protegen el accesos a la información pública, 

protegen la intimidad  y la eficacia del sistema jurídico se denominan acción de 

cumplimiento, finalmente las que protegen los derechos humanos en el ámbito judicial 

son de llamadas acción extraordinaria de protección (Ávila, 2010). 

Habeas Corpus 

Dentro del marco jurídico ecuatoriano la acción de Habeas Corpus “es el 

mecanismo jurídico por el cual una personal que se considere en ilegal, arbitraria e 

ilegítima manera detenida, pueda ejercer la acción respectiva, con la finalidad de 

recobrar su libertad” (Loor, 2021). 

El Habeas Corpus textualmente significa “Que tenga el cuerpo”, primordialmente 

es una garantía constitucional de protección a los derechos humanos, la regulación debe 

constituir un compromiso de los poderes públicos ante los ciudadanos por el que se 

debe solicitar el órgano judicial competente el restablecimiento del derecho 

constitucional a la libertad. Es así como Anchundia (2016) indica que el Habeas Corpus 

tiene 3 finalidad fundamentales que son: 

Preventivo: Toda persona privada ilegalmente de su libertad física podrá recabar 

el examen de legitimidad de las circunstancias que amenacen su libertad, así como una 

orden de cesación de dichas restricciones´ 
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Reparador: La persona detenida arbitrariamente puede recabar la rectificación de 

las circunstancias del caso, un juez determinará la libertad del detenido 

Genérico: Se podrá demandar la rectificación de las circunstancias que restrinjan 

la libertad o amenacen la seguridad personal 

Es bien conocido que esta garantía constitucional permite comparecer de manera 

inmediata y pública ante un Juez para que este determine si el arresto fue o no conforme 

a la legalidad y si esta debe mantenerse o interrumpirse, todo este proceso busca 

proteger al ciudadano ante una detención que pueda no ser legal, es importante conocer 

que se considera que una persona es ilegalmente detenida cuando sus derechos 

constitucionales y los garantizados por las leyes procesales no han sido respetados. 

 Con base en la constitución vigente del Ecuador en el Art. 89 se manifiesta que 

“La acción de habeas corpus tiene por objeto proteger la libertad, la vida, la integridad 

física y otros derechos conexos de la persona privada o restringida de libertad, la vida, 

la integridad física y otros derechos conexos de la persona privada o restringida de 

liberta, por autoridad o por cualquier persona” (Asamblea Nacional, 2008). 

Desistimiento  

El desistimiento es considerado como “un acto procesal en cuya virtud el 

demandante manifiesta que su propósito de no continuar ejecutando la acción en contra 

del demandado, de este modo el actor tiene la facultad de asistir la acción planteada” 

(García, 2014). En general, es una renuncia procesal de derechos o de pretensiones. 

Con base en lo expuesto en el artículo 15, numeral 1 de la Ley Orgánica de 

Garantías Jurisdiccionales y Control Constitucional un proceso legal podrá darse por 

terminado cuando la persona afectada desista de la acción en cualquier momento por 

razones de carácter personal que serán valoradas por la jueza o juez competente, a su 

vez se considerará desistimiento tácito cuando la persona afectada no compareciere a 
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la audiencia sin causa justa y su presencia fuere indispensable para demostrar el daño 

(Asamblea publica constituyente, 2009) 

Tipos de Desistimiento 

- Desistimiento Expreso 

Valle (2020) Explica que el desistimiento expreso se da cuando el solicitante 

manifiesta por escrito abandonar la instancia o el trámite, dicho escrito se debe 

presentar formalmente ante el órgano jurisdiccional competente, de igual manera la 

parte interesada podrá desistir en cualquier tiempo de sus peticiones, sin perjuicio de 

que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el lleno de requisitos 

legales, pero las autoridades podrán continuar de oficio la actuación si la consideran 

necesaria por razones de interés público. 

- Desistimiento Tácito 

Se denomina desistimiento tácito a la sanción que recibe el demandante cuando 

no cumple con las cargas impuesta, se da en una demando cuando se requieren algunas 

actuaciones por parte del demandante y esta queda estancada o paralizada, este 

desistimiento solo se decreta una vez se requiere a la parte para que realice la actuación 

que le corresponde , la declaratoria del desistimiento tácito del proceso genera la 

terminación del mismo, condena en costas, condena por los prejuicios que genere el 

levantamiento de las medidas cautelares (Gerencie, 2022) 
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CAPÍTULO II 

ESTUDIO DEL CASO 

Temática a ser abordada 

El caso a ser investigado N.- 8-12- JH/20 el cual indica si se han vulnerado los 

derechos al aplicar el desistimiento tácito en la garantía constitucional de Habeas 

Corpus.  

Puntualizaciones metodológicas 

La metodología del presente proyecto presenta diversos aspectos entre ellos 

como se realizó el objeto de estudio, los parámetros empleados para la investigación, 

los mismos que deben ser claros y concisos, para la buena comprensión del caso 

desarrollado 

     La técnica utilizada para desarrollar el caso de habeas corpus fue el método 

bibliográfico documental, el mismo que lleva se cabo mediante la recolección de 

información, se desarrolló un proceso sistemático donde se realizó la debida selección, 

clasificación, análisis y evaluación del contenido de la información recabada, la cual 

sirvió de apoyo en torno al desarrollo del proyecto, se pudo profundizar diferentes 

enfoques, teóricos, conceptualizaciones y criterios de diversos autores sobre una 
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cuestión determinada, basándose en documentos, libros, revistas de carácter científico, 

y otras publicaciones. 

El alcance de la investigación que se realizó fue descriptivo debido a que tiene 

como finalidad especificar propiedades y características de conceptos, fenómenos, 

variables o hechos en un contexto determinado. Así también, definen y miden variables 

y las caracterizan, así como al fenómeno o planteamiento referido. 

Antecedentes del caso concreto 

En sentencia de revisión, en el marco de una acción de hábeas corpus, la Corte 

se pronunció sobre cómo debe proceder el juez constitucional ante la ausencia de la 

persona presuntamente privada de la libertad en la audiencia. La Corte determinó la 

incompatibilidad del desistimiento tácito con la naturaleza y esencia del hábeas corpus 

por la configuración de la presunción de ilegitimidad de la detención. Estableció que 

el juez no podrá declarar el desistimiento tácito, sino que deberá ordenar la liberad y 

disponer a la autoridad competente las medidas pertinentes para hacer efectivos los 

derechos a la integridad, libertad y vida que protege esta garantía jurisdiccional. En el 

caso objeto de análisis, la Corte identificó que se aplicó indebidamente la figura del 

desistimiento tácito, pese a que la persona habría recuperado su libertad. Dispuso al 

Consejo de la Judicatura, llame la atención al Segundo Tribunal de Garantías de 

Pichincha y difunda la sentencia entre los jueces constitucionales. 

Decisiones de primera y segunda instancia 

Decisión de primera instancia: El tribunal emite el auto resolutorio en la que se 

señala que no se realiza la audiencia de habeas corpus propuesta por el Sr. Salazar 

Delgado quien se encuentra privado de libertad sin formula de juicio. A la audiencia 

no se presentan ninguna de las partes que habían sido notificadas legalmente, por lo 

tanto, la audiencia se declara fallida. Al no haber comparecido las partes se ha 

producido un desistimiento tácito y en consecuencia la disposición del archivo del 
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proceso en función de que se ejerza el derecho al debido proceso y garantizar la libertad 

y la integridad física de la persona afectada.  

Decisión de segunda instancia: Se observó que el Tribunal de Garantías Penales 

de Pichincha aplico de manera inadecuada la figura del desistimiento tácito ante la falta 

de comparecencia del detenido de habeas corpus pues debió haber procedido a disponer 

la libertad e investigar por medio de la autoridad competente si el detenido ya no se 

encontraba privado de la libertad lo cual culmino con un llamado de atención a los 

jueces del Segundo Tribunal de Garantías Penales de Pichincha.      

Procedimiento ante la Corte Constitucional del Ecuador 

Se presentó una acción de hábeas corpus ya que no existía fórmula de juicio, por 

más de veinticuatro horas, por un supuesto atropello ocasionado por imprudencia del 

peatón, sin que revista ninguna gravedad lo que deviene en una detención ilegal y 

arbitraria, ya que no pesa ninguna orden judicial de encarcelamiento”.  Esta acción de 

hábeas corpus le correspondió conocer al Segundo Tribunal de Garantías Penales de 

Pichincha con el número 17242-2011-0133. 

En el Sistema Automatizado de Trámites Judiciales del Ecuador SATJE, constan 

las actuaciones del juicio por atropello No. 17456-2011-0956, en el Juzgado Sexto de 

Tránsito de Pichincha, ingresado el 22 de noviembre de 2011, en el que tuvo lugar la 

audiencia de formulación de cargos el mismo día, y se consideró que la víctima tiene 

una incapacidad de 59 días, por lo que Fiscalía no solicitó ninguna medida cautelar, y 

en consecuencia se ordenó la inmediata libertad del procesado. 

El 10 de enero de 2012, ingresa a la Corte Constitucional la copia certificada de 

la antes indicada providencia emitida el 15 de diciembre de 2011 en la acción de hábeas 

corpus No. 17242-2011-0133. 6. El proyecto de sentencia en el caso 0008-12-JH fue 

aprobado por la Segunda Sala de Revisión de la Corte Constitucional conformada por 
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las Juezas Constitucionales Carmen Corral Ponce, Teresa Nuques Martínez y el Juez 

Constitucional Agustín Grijalva Jiménez en sesión de 03 de diciembre de 2019. 

En este procedimiento se presume que se viola el derecho a la libertad en función 

de que las normas deben interpretarse en favor del afectado, sin embargo, el Tribunal 

Constitucional identifico que no existe vulneración de derechos, pues la declaratoria 

del desistimiento tácito no genero vulneración de derechos, toda vez que el accionante 

recupero su libertad antes de la audiencia de habeas corpus. 

Problema jurídico planteado por la Corte  Constitucional 

Trasgresión al Derecho a la Libertad 

¿La Constitución de la Republica del Ecuador configura el derecho a la integridad 

personal, moral y psíquica del afectado, fue transgredido este derecho a la libertad en 

este caso? En aplicación de este artículo en un primer momento se presume que si 

existía responsabilidad por parte de la autoridad competente al no considerar por parte 

del Tribunal que la no presentación del sancionado en materia de Transito podía haber 

sido porque aún se encontraba privado de la libertad. En este caso se debió cumplir con 

el debido proceso que respete los principios de inocencia para privar de la libertad a 

una persona. 

De acuerdo con el ordenamiento jurídico ninguna persona puede ser privada de 

su libertad de forma arbitraria, ilegal o ilegitima y al incumplirse los procedimientos 

establecidos surge la garantía de Habeas Corpus con el fin de proteger los derechos en 

las condiciones de privación de libertad. 

En este caso el Sr. Salazar Delgado contaba con las garantías del debido proceso 

que impedían que se mantenga su privación de libertad porque su detención supero las 

veinticuatro horas y Fiscalía no presento medidas cautelares, aplicando la acción de 

habeas corpus para recuperar su libertad en atención a que su detención es ilegitima o 
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disponiendo que el señor privado de la libertad sea llevado a presencia de la autoridad 

competente de conocer el Habeas Corpus. 

Antes de que se realice la audiencia de Habeas Corpus el señor Salazar Delgado 

fue liberado al haber transcurrido las 24 horas y sin que fiscalía solicite medidas 

cautelares, es decir cuando el juez convoca a la audiencia ya no comparecen ni el 

detenido ni la autoridad, configurándose el desistimiento tácito. 

El desistimiento en el Habeas Corpus 

¿Al conocer el habeas corpus se podía aplicar la figura del desistimiento tácito? 

El órgano jurisdiccional que conoció el Habeas Corpus no podía aplicar la figura 

del desistimiento tácito en esta acción por la falta de comparecencia a la audiencia una 

vez que el señor Salazar había recuperado la libertad. El desistimiento tácito es una 

figura incompatible con la razón de ser de la acción de Habeas Corpus, en este caso la 

acción pertinente de quien juzga era disponer a la autoridad competente la constatación 

de que el detenido ya ha recuperado su libertad y si no fue conducido a la audiencia 

debido a otras circunstancias. 

Una vez que el accionante recupero su libertad, antes de la audiencia de habeas 

corpus la declaratoria del desistimiento tácito no genera afectación ni vulneración de 

los derechos. 

Argumentos centrales de la Corte Constitucional en relación con el derecho 

objeto de análisis 

Vulneración del Derecho a la Libertad 

Conforme al Pacto Internacional de Derecho Civiles y Políticos que señala que 

ninguna persona puede ser privado de libertad de forma ilegal y arbitraria, así como la 

reparación en caso de que se haya privado de la misma. Por otra parte, la Convención 
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Americana sobre derechos humanos reconoce el Derecho a la libertad y de recurrir ante 

un juez, con el fin de que se decida sobre la legalidad de su detención y disponga la 

libertad si esta fuera ilegal. A nivel nacional en el estado ecuatoriano prevé en la 

Constitución mediante la Ley Orgánica de Garantías Jurisdiccionales y Control 

Constitucional las garantías de protección, reparación y prevención con el fin de que el 

Derecho a la libertad no sea vulnerado. 

En este contexto podemos destacar la existencia de instrumentos de gran 

importancia para la protección de todas las personas que hayan sido sometidas a 

detención o a privación de la libertad de forma ilegitima, constituyendo esto una 

trasgresión a la dignidad humana. Es de notar que el Estado demuestra con sus leyes y 

normativas el respeto a los derechos de las personas reconociendo en este sentido el 

derecho a la libertad y dando un trato humano durante la detención o privación de la 

libertad, protegiendo contra de otro tipo de violaciones 

Medidas de reparación dispuestas por la Corte Constitucional 

En esta acción, no existen medidas de reparación ya que la sentencia se resolvió 

en función de que no hubo vulneración de derechos ni afectación alguna al señor 

Salazar puesto que ya no se encontraba privado de la libertad previamente a la 

audiencia de habeas corpus. 

Por lo que el Tribunal de Garantías Penales de Pichincha aplicó de manera 

incorrecta la figura del desistimiento tácito ante la ausencia del detenido en la audiencia 

de Habeas Corpus sin embargo no le genero afectación ni se vulnero su derecho a la 

libertad. 

Análisis crítico a la sentencia constitucional 

a) Importancia del caso en relación con el estudio constitucional 

ecuatoriano. – El caso 8-12-JH/20 es relevante dentro de la realidad 

constitucional ecuatoriana, teniendo en cuenta que el Habeas Corpus tiene 
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como objetivo principal la libertad de quien ha sido privado de ella de forma 

ilegal, arbitraria e ilegítima.  

En los últimos meses dentro de la ley ecuatoriana llegó la presentación del 

Habeas Corpus como una herramienta que permite la protección de la 

libertad, la vida y la integridad física y otros derechos conexos con la 

persona privada o restringida de libertad,  casos en los que se no toman en 

cuenta que quien solo puede conocer tal garantía es el juzgador del territorio 

donde se encuentra privado de ella, y en varios casos antes de ser privado 

de su libertad, solo lo puede conocer el juez del territorio donde habita o 

donde fue cometida la acción, teniendo como ejemplo el caso del Ex 

vicepresidente del Ecuador Jorge Glas quien presento un Habeas Corpus en 

dos territorios diferentes uno presentado ante el Juez de Manglar Alto y otro 

presentado ante el Juez de Portoviejo ambos aceptando la garantía, pero hay 

que dejar en claro que un Habeas Corpus solo puede ser presentado ante el 

juez donde se encuentre privado de libertad. Siendo así relevante, en primer 

lugar, por el hecho de que los jueces no pueden actuar como meros 

espectadores, como lo indica la sentencia N.- 002-18-PJO-CC del 20 de 

junio de 2018 se determina que en un proceso de habeas corpus se debe 

evitar la conclusión anormal del proceso; es decir, la adopción de 

resoluciones que omitan pronunciarse.  

Es así como los jueces que conozcan de un proceso de Habeas Corpus deben 

participar activamente, no solo un mero espectador de una mera ritualidad 

procesal, sino que, asegurando su eficacia y efectividad en esta garantía. 

En la sentencia N.- 8-12-JH/20 el accionante el Sr. Salazar recuperó su 

libertad previa a la audiencia de Habeas Corpus siendo fallida la declaratoria 

del desistimiento tacita por parte del Tribunal de Garantías Penales, aun así, 

no genero afectación ni vulneración de los Derechos del Sr. Salazar.  
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b) Apreciación Critica por los Argumentos expuestos por la Corte 

Constitucional. - Teniendo en cuenta que el caso tiene como base el uso 

indebido del desistimiento tácito en el Habeas Corpus, está claro que los 

argumentos expuestos por la Corte Constitucional de Ecuador al resolver 

este proceso son coherentes, dejando en claro que empiezan hablando el 

cómo en un proceso de Habeas Corpus hay que ser céleres e inmediatos. 

 Aquí se juega no solo la libertad del accionante sino también su integridad 

como persona al mantenerlo privado de su libertad de forma ilegitima, 

también se habla sobre la actuación de los juzgadores tomando como 

referencias a las sentencias anteriores, como argumentos base de su 

explicación en el cual destaca que no solo deben actuar como meros 

espectadores, sino que deben ser más activos dentro de este proceso. 

Además, de declarar que en el caso de la aplicación del desistimiento tácito 

esto se debió a la falta de conocimiento por parte del juzgador por llegar a 

una conclusión de forma apresurada, dejando de ser eficaz y disminuyendo 

así la relevancia de esta garantía jurisdiccional, la misma que está 

establecida para la protección independiente de la integridad, libertad y vida 

de las personas.   

c) Métodos de interpretación 

Entre los métodos de interpretación usados por la Corte Constitucional se 

encuentra el método de interpretación Histórica, el cual se centra en analizar 

el contexto de las disposiciones jurídicas anteriores, debido a que los 

mismos podrán influir al entendimiento de la actual (Tareas Jurídicas, 

2013). La sentencia 8-12-JH/20 se encuentra fundamentada en la normativa 

sobre el Habeas Corpus y el Desistimiento Tácito que ya ha tenido 

aplicación en otros casos. 
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También aplica la interpretación sistemática que busca extraer dentro del 

texto de la norma estudiada un enunciado cuyo sentido tenga relación 

directa con el contenido general de la norma, en este sentido el caso 

estudiado versa sobre el derecho a la libertad y la derivación del habeas 

corpus como acción tendiente a proteger la vulneración de este derecho 

(Tareas Jurídicas, 2013).    

Además, surge la interpretación acorde al uso interpretativo del derecho, ya 

que se realiza un análisis de las normas y disposiciones legales, que regulan 

los comportamientos de los humanos en la sociedad. En este sentido las 

sentencias se emiten en base a la consulta de las normas contempladas en el 

Art 436 número 6 de la Constitución, el Art 25 de la Ley Orgánica de 

Garantías Jurisdiccionales y Control Constitucional y el Art 28 del 

Reglamento de Sustanciación de Procesos de Competencia de la Corte 

Constitucional.  

d) Propuesta personal de solución del caso. -  Tras haber estudiado 

debidamente el siguiente caso y tras todo lo expuesto como Juez de la Corte 

Constitucional, dispongo bajo los artículo 25 de la LOGJCC del 7 de 

octubre del 2009 (última reforma del año 2020) y el artículo 28 incisos 

primero y segundo del Reglamento de Sustanciación de Procesos de 

Competencia de la Corte Constitucional, decido: determinar que el Tribunal 

de Garantías Penales de Pichincha, en la acción de habeas corpus signada 

con el numero 17242-2011-0133, fue aplicada de manera incorrecta e 

inadecuada la figura del desistimiento tácito ante la falta de comparecencia 

del detenido en la audiencia de habeas corpus, contrariando la esencia y 

naturaleza de esta garantía jurisdiccional así con la normativa especial para 

la misma establecida en el art 89 inciso tercero de la Constitución y el art 

45 numeral 2 letra a) de la LOGJCC, sin que haya procedido a disponer la 

libertad y la investigación necesaria a la autoridad competente para 

constatar si el detenido ya no se encontraba privado de la libertad, como en 
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efecto ocurrió en este caso. Además, disponer al Consejo de la Judicatura 

llamar la atención a los jueces del Segundo Tribunal de Garantías Penales 

de Pichincha, en la acción de habeas corpus signada con el numero 17242-

2011-0133. 
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES 

Conclusiones  

     El habeas corpus es una garantía jurisdiccional regulada y establecida en la 

constitución del Ecuador, paulatinamente esta se ha ido modificando y evolucionando, 

la función principal que cumple es evitar la violación hacia el derecho de la libertad de 

un individuo de manera ilícita, es así como durante el desarrollo de esta investigación 

se detalló y analizó todas las características que presenta esta figura jurídica 

enfocándose en un caso de estudio especifico. 

     El desarrollo de esta investigación radica en demostrar el manejo que tienen 

actualmente los jueces ante casos en los que se aplica dicha garantía constitucional, 

para ello se ha analizado de manera exhaustiva el caso 8-12-JH/20 donde se concluye 

que la acción del habeas corpus aplicó de manera incorrecta el desistimiento tácito pues 

se evidenció la ausencia de comparecencia del detenido en la audiencia vulnerando 

directamente la figura jurídica estudiado. 

     Se concluye que la Corte Constitucional estableció el desistimiento tácito ya que se 

puso de manifiesto que la ausencia del accionante a la audiencia es improcedente, por 

cuanto, inobserva el procedimiento especial del habeas corpus e incurre en el 

desconocimiento de la regla vinculada con la presunción de privación ilegítima o 
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arbitraria conforme lo dispuesto en el literal a) numeral 2 del artículo 45 de la LOGJCC. 

El juez declaró el desistimiento tácito y fue una forma de vulneración de derechos, 

donde el habeas corpus se desnaturaliza y por lo tanto su uso es ineficaz, por otra parte, 

en caso de que no exista un pronunciamiento por parte de la Corte Constitucional los 

jueces deben ser los encargados de comprobar y justificar porque se procede con el 

desistimiento 

Recomendaciones  

     Se sugiere que se emita un documento oficial por parte de la Corte Constitucional 

el mismo que contenga los parámetros y lineamientos específicos para la aplicación del 

habeas corpus como garantía jurisdiccional, esto con el fin de socializar a todos los 

jueces para su aplicación en todos los procesos que requieran del mismo, y no se 

presenten inconsistencias, de igual forma aquellas personas que quieran optar por el 

uso de esta herramienta jurídica tengan el pleno conocimiento y todas las implicaciones 

de la misma. 

     Se precisa que todos los procesos en materia de garantías jurisdiccionales sean 

manejados por jueces con amplio conocimiento en el tema, de manera que la sentencia 

tenga solidez y no se generen actos ilícitos o fuera del alcance legal. 

      Se recomienda salvaguardar todas las circunstancias relacionadas al derecho de la 

vida, salud e integridad física de todas las personas que han sido privadas de su libertad 

sobre todo aquellas que han sido víctimas de la vulneración de sus derechos y han sido 

detenidas de manera ilegal arbitraria o ilegitima. Es importante mitigar el abuso del 

poder por parte de los entes gubernamentales, jueces o incluso abogados, la garantía 

jurisdiccional del habeas corpus debe ser tratado de forma preferencial. 
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